Sinteza obiectiilor si propunerilor
la proiectul Hotaririi Guvernului privind aprobarea Regulamentului cu privire la modul de eliberare, suspendare si
retragere a autorizatiei interpretului sau traducéatorului in sectorul justitiei si Regulamentului cu privire la cerintele privind

instruirea continua a interpretilor sau traducatorilor

Nr. Autoritatea Obiectiile/propunerile prezentate Opinia Ministerului Justitiei
emitenta
Departamentul | 1. La pct. 16, propunem indicarea tuturor motivelor in temeiul | 1. Se accepta partial
de Administrare | carora se solicita duplicat, or pot exista cazuri in care Proiectul reglementeaza eliberarca
Judecitoreasci | deteriorarea totald sau partiala a autorizatiei sd faca imposibila | duplicatului in cazurile pierderi sau
utilizarea acesteia si sd necesite obtinerea unui duplicat. distrugerii. Distrugerea acesteia

presupune deteriorarea autorizatiei pina
la gradul de imposibilitate de utilizare,
motiv din care nu poate fi acceptatad
reglementarea cu privire deteriorarea
totala.

Cu privire la deteriorarea partiala
textul a fost redactat.

2. La pet. 17(1) propunem in contextul opiniei asupra pet. 16,
introducerea  dupa cuvantul disparitia” a  sintagmei
,»deteriorarea totala sau partiala”.

2. Se accepta partial
Reglementarea cu privire la ,partial
deteriorata” a fost redactata.
Referitor la  deteriorarea  totald
propunerea nu poate fi acceptatd din

motivul expus la pct. 1 al sintezei.

3. La pet. 19 (4) propunem reglementarea expresd a efectelor
situatiel in care duplicatul se pierde a doua oara (de exemplu,
sustinerea repetatd a examenului de atestare, dacd acesta este
scopul proiectului). In acest context, considerim ci norma
respectivd poate cauza incertitudine §i poate fi interpretatd ca
discriminatorie, limitind dreptul traducatorului/interpretului de
a-si exercita activitatea, mai ales in situatiile in care pierderea
nu-i este imputabild acestuia.

3. Se accepta
Prevederea de la pct. 19 alin (4) a fost
exclusa.

4. Propunem aranjarea in pagind a continutului pet. 23 dupa pet.
24 pentru a respecta constructia logica a textului.

4. Se accepta
Continutul din punctele 23 si 24 a fost
aranjat In versiunea propusa.




5. La pet. 25 propunem includerea suplimentard a situatiilor
reglementate la pet. 24 (2) si 24 (3), intrucit consideram ca este
indispensabila 1instiintarea Ministerului  Justitiei pentru
situatiile respective, or suspendarea activitatii
traducatorului/interpretului  pentru toate situatiile potrivit
proiectului este obligatorie, iar Ministerul Justitiei nu are de
unde s cunoasca despre aparitia acestora;

5. Se accepta
Textul a fost redactat..

6. Dupa pct. 25 propunem introducerea unui pct. suplimentar
care ar reglementa reluarea activitatii
traducatorului/interpretului in cazul expirarii termenului de
suspendare, reglementatd in pct. 24(4), or consideram ca
situatia respectiva nu este reglementata de pct. 26.

6. Nu se accepta

Introducerea unui punct suplimentar
dupa pct. 25 este inutild intrucat pct. 26
reglementeaza situatia respectiva.

7. La pct. 26, la sintagma ,,confirma disparitia motivelor”
propunem modificarea cuvintului ’,.disparitia” cu unul din
cuvintele ,,inlaturarea”, ,,eliminarea”, , lichidare”.

7. Se accepta

Textul a fost redactat

8. La pct. 28, in sintagma ,,Hotarirea de retragere a autorizatiei
se aduce la cunostinta titularului”, propunem modificarea
imbindrii ,se aduce la cunostinta” cu imbinarea  ,se
expediaza”, intrucdt consideram cd termenul de 5 zile este
insuficient pentru expedierea, de exemplu, a scrisorii
recomandate titularului precum si primirea avizului --de
receptie, or serviciile de expeditie prin posta terestra dureaza un
timp mai indelungat si termenele pot fi diferite de la caz la caz,
sau_pot fi g1 situatii in care titularul refuza primirea scrisorii,
fapt care ar face imposibila aducerea la cunostinta titularului a
hotaririi de retragere a autorizatiei.

8. Nu se accepta

Sintagma utilizata la pct. 28 ,,se aduce
la cunostinta”, este o notiune mai vasta si
presupune informarea titularului prin
diferite mijloace posibile precum si
raspunde acelor situatii In care titularul
refuza primirea scrisorii, din care motiv
nu poate fi acceptatd propunerea de
limitare doar la expediere prin posta.

9. La pct. 30 propunem indicarea expresa a procedurii in care se
examineaza contestarea ordinului Ministrului Justitiei privind
retragerea autorizatiei, or la pct. 20, de exemplu, este indicata
expres procedura contenciosului administrativ.

9. Se accepta
Textul a fost redactat

10. La pct. 38 propunem inlocuirea cuvintului ’,,detasare” cu
cuvintul ’,.delegare”, or potrivit legislatiei muncii, termenul
’,,detagare” are o altd semnificatie.

10. Se accepta
Textul a fost redactat




11. In privinta continutului pct. 46, consideram ca nu fiecare
din institutiile indicate in proiect, are o sectie abilitati non-
juridice, relatii cu publicul si editari. Prin urmare, propunem
excluderea precizarii respective in privinta sectiei din
continutul normei.

11. Se accepta
Textul a fost redactat

12. Mentionam ca in continutul pct. 47 lipseste un termen
concret acordat traducatorului/interpretului pentru prezentarea
obligatorie a copiei certificatului de instruire Ministerului
Justitiei. Prin urmare, propunem reglementarea unui termen
limitd, in scopul asigurarii monitorizarii implementarii normei
respective.

12. Se accepta
Textul a fost redactat

13. La capitolul IV, propunem reglementarea intr-un punct
separat a efectelor retragerii autorizatiei, or din continutul
capitolului nu este clar daca traducatorul/interpretul caruia i s-a
retras autorizatia este in drept sau nu sa inainteze o cerere
pentru initierea procedurii de eliberare a unei noi autorizatii

13. Se accepta
Textul a fost redactat

14. Consideram ca instituirea taxei pentru eliberarea autorizatiei
si  duplicatului in  pct.6 din  proiect, implica
modificarea/completarea Hotaririi Guvernului nr. 241 din
06.03.2006 cu privire la aprobarea Nomenclatorului lucrarilor
efectuate si serviciilor prestate, contra platd, de Ministerul
Justitiei si institutiile subordonate ale acestuia si de instantele
judecatoresti, si tarifelor la acestea, precum si a regulamentelor
privind modul si directiile de utilizare a mijloacelor speciale,
inclusiv a anexei nr. 1 a acesteia

14. Se accepta

Ministerul Justitiei a initiat proiect de
modificare a Hotaririi Guvernului nr. 241
din 06.03.2006 cu privire la aprobarea
Nomenclatorului lucrérilor efectuate si
serviciilor prestate, contra plata, de
Ministerul ~ Justitiei  si  institutiile
subordonate ale acestuia si de instantele
judecatoresti, si tarifelor la acestea,
precum si a regulamentelor privind
modul si directiile de utilizare a
mijloacelor speciale, inclusiv a anexei nr.
1 a acesteia




Centrul pentru
Drepturile
Omului

15. In pct. 27 alin.])-5) sunt reproduse dispozitiile art. 15
din Legea cu privire la statutul, autorizarea si organizarea
activitatii de interpret si traducator in sectorul justifiei nr. 264
din 11.12.2008, care stabileste exhaustiv cazurile in care poate
fi retrasa autorizatia pentru activitatea de interpret si/sau
traducitor. In acelasi timp autorii proiectului propus spre
avizare instituie doud temeiuri noi pentru retragerea
autorizatiei:

1. incélcarea de catre titularul autorizatiei a prevederilor pct.
25 din Regulament (despre situatia de incompatibilitate
prevazuta la pct. 24 sbp. 1) interpretul si/sau traducatorul este
obligat sa instiinteze Comisia de atestare si disciplind in termen
de cel mult 30 de zile calendaristice de la aparitia acesteia);

2. titularul autorizatiei nu a solicitat reluarea activitatii in
termen de 2 ani de la incetarea motivelor pentru care a fost
dispusa suspendare.

Tinind cont de faptul ca in pct.27 alin. 1)-5) din proiectul
Regulamentului cu privire la modul de eliberare, suspendare si
retragere a autorizatiei interpretului si/sau traducdtorului nu
sunt dezvoltate sau detalizate solutiile din art. 15 al Legii
nr.264/11.12.2008, Avocatul Poporului considera inoportuna
reproducerea dispozitiilor din actul superior.

15. Nu se accepta

Tinind cont de faptul ca retragerea
autorizatie  constituie  obiectul  de
reglementare a proiectului mentionat iar
normele care succed prevederile pct. 27
reglementeazd modul de implementare
dispozitiilor acestuia precum si in scopul
conferirii unei structuri logice si explice
proiectului consideram oportuna
reproducerea dispozitiilor art. 15 din
Legea nr. 264 din 11.12.2008 cu privire
la statutul, autorizarea si organizarea
activitatii de interpret si traducdtor in
sectorul justitiei.

Astfel, din considerentele mentionate
supra, propunerea nu poate fi acceptata.

16. Cu referire la pct. 27 alin. 6) si 7), considera
inadmisibila depdsirea limitelor instituite prin actul normativ de
nivel superior.

16. Se accepta
Prevederile proiectului de la pct. 27
sbp. 6) si 7) au fost excluse.

17. In opinia Avocatului Poporului, obligarea de a urma 40
ore de instruire continua in decurs de un an si achitarea taxei de

inscriere la curs de catre interpret/traducitor sunt
disproportionate in raport cu solutiile oferite de autorii
proiectului privind instruirea. In special, ambiguitatea

formularii pct. 33 si lipsa claritatii vis-a-vis de subiectii care pot
organiza instruirea vor genera confuzii §i incertitudine pentru
persoanele ce urmeaza sa-si identifice instruirile potrivite. Mai
mult, la pct. 36 si 41 exista divirgente in partea ce tine de

17. Se accepta conceptual

In conformitate cu art. 2 alin. (1) al
Legii nr. 152 din 08.06.2006 privind
Institutul National al Justitiei  Institutul
National al Justitiei (denumit in
continuare Institut) este o institutie
publica ce realizeaza formarea initiala a
candidatilor la functiile de judecator si
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aprobarea/coordonarea programelor de studii cu Ministerul
Justitiei.

In aceeasi ordine de idei, pornind de la statutul de
autonomie universitard, de care dispun institutiile de tnvatamint
superior potrivit art. 79 din Codul educatiei al Republicii
Moldova, autorii proiectului urmeaza sa se asigure asupra
viabilitatii procedurii de aprobarea/coordonarea programelor de
studii.

Cu referire la acest subiect, Avocatul Poporului propune
examinarea oportunitatii de extindere a atributiilor Institutului
National al Justitiei In vederea formarii continue a interpretilor

si/sau traducatorilor prin aprofundarea cunostintelor in
domeniul legislatiei nationale si internationale la care
Republica Moldova este parte, jurisprudentei instantelor

judecatoresti, Curtii Constitutionale, Curtii Europene a
Drepturilor Omului si a Curtii de Justitie a Comunitatilor
Europene, dreptului comparat, normelor deontologice vizind
profesia de interpret si/sau traducétor.

de procuror, formarea continua a
Jjudecatorilor in functie si a procurorilor
in functie, a grefierilor, a asistentilor

judiciari, a sefilor  secretariatelor
instantelor judecatoresti, a consultantilor
procurorului, a  consilierilor  de

probatiune, a avocatilor care acorda
asistenta juridica garantatd de stat,
precum §i formarea initiald si continud
a altor persoane care activeazd in
sectorul justitiei, in cazurile previzute
de legislatie.

Concomitent, anexa nr. 1 a Hotaririi
Guvernului nr.211 din 29 februarie 2016
cu privire la aprobarea Nomenclatorului
si a tarifelor serviciilor prestate contra
platd de catre Institutul National al
Justitiei, precum si a Regulamentului
privind modul de formare si utilizare a
veniturilor colectate de catre acesta,
stabileste  tarifele  pentru  prestarea
serviciilor pentru formarea initiald gi
continud a persoanelor care activeazd in
sectorul justitiei si a formatorilor.

In acest context, consideram inutila
interventia repetatd in actele normative
indicate supra, or propunerea mentionata
deja se contine in actele normative care
reglementeazd activitatea Institutului
National de Justitie.

18. Avocatul Poporului recomanda solicitarea opiniei
Institutului National al Justitiei asupra proiectului Hotaririj,
Guvernului privind aprobarea Regulamentului cu privire la
modul de eliberare, suspendare si retragere a autorizatiei
interpretului si/sau traducatorului, cerintele privind instruirea
continud a acestora

18. Se accepta

Ministerul justitiei a solicitat opinia
Institutului National al Justitiei.




Asociatia 19. La punctul 24 subpunctul 2) din proiectul 19 Se accepta
Surzilor din Regulamentului se va exclude textul ,, , precum si pe
Republica perioada concediu pentru ingrijirea copilului in virsta de Textul a fost exclus.
Moldova pina la_ 6 an.l" degarece _acesta depéspste cadrul
prevederilor articolului 14 alin.(l) lit. b) din Legea nr.
264-XVI1 din 11 decembrie 2008 cu privire la statutul,
autorizarea $i organizarea activitatii de interpret si
traducator in sectorul justitiei;
20. La punctul 2 din proiectul Regulamentului textul 20. Se accepta
»Autorizatia de traducator si/sau interpret" se va substitui
cu textul ,,Autorizatia de interpret si/sau traducator", | Textul a fost redactat
pentru a fi asigurata unitatea terminologiei utilizatd in
acest proiect;
21. Consideram oportun de a se revedea textul 21. Se accepta
proiectului de Regulament in sensul excluderii excesului )
de reproducere a prevederilor din Legea nr. 264-XVI din Din text au fost excluse unele
11 decembrie 2008. reproduceri din Legea nr. 264 din 11
decembrie 2008 cu privire la statutul,
autorizarea §i organizarea activitdtii de
interpret §i traducator in sectorul justitiei.
Institutul 22. Propunem mentionarea expresd in textul pct. 3 a 22. Se accepta
National al Instit}ltului Na‘;vional al' Justitiei in galitate de institu‘;i.e care Textul a fost redactat
Justitiei este in drept sd organizeze cursuri de formare continud a

interpretilor si traducatorilor. Or, INJ nu se include in nici
una din categoriile enuntate la pct. 3 - institutiile de
invatamint superior, organizatii profesionale, specialisti
nationali §i straini - avind un mandat unic in domeniul
formarii persoanelor care activeazd in sectorul justitiei
(inclusiv profesiilor conexe sistemului justitiei pe baze
contractuale - art.art. 1, 2 alin. (1), 34 din Legea cu privire
la Institutul National al Justitiei).




23. Excluderea pct. 10 "Brosurile, indrumarele sau alte
materiale didactice care se pun la dispozifia audientilor se
includ in taxa pentru curs" intrucit in conformitate cu
Hotarirea de Guvern cu privire la aprobarea
Nomenclatorului si a tarifelor serviciilor prestate contra
plata de catre Institutul National al Justitiei, precum si a
Regulamentului privind modul de formare si utilizare a
veniturilor colectate de cdtre acesta nr. 211 din
29.02.2016, pct. 1 din Anexa nr. 1, formarea initiald si
continua a persoanelor care activeaza in sectorul justitiei si
a formatorilor se tarifica la pretul de 300 lei pentru o
persoana pe zi. Astfel, Hotéarirea respectiva nu
reglementeaza includerea in pretul achitat pentru instruiri
si a costului editorial al materialelor didactice
suplimentare. lar in eventualitate in care INJ va fi
mentionat la pct. 3 din Regulamentul cu privire la cerintele
privind instruirea continud a interpretilor sau traducatorilor
ca institutie in drept a organiza cursuri de formare
continud, Institutul nu va avea posibilitate sd pund la
dispozitia beneficiarilor materiale didactice reiesind din
prevederile Regulamentului adoptat prin Hotarirea de
Guvern nr. 211 din 29.02.2016 care reglementeaza pretul
de 300 lei pentru un audient per zi fara includerea costului
respectivelor materiale.

23. Se accepta

Textul a fost exclus.

Ministru

Vladimir CEBOTARI




