SINTEZA

la proiectul de lege pentru modificarea Legii nr. 130/2012 privind regimul armelor si al munitiilor cu destinatie civila (numar unic 431/ MAI1/2025)

Participantul la Nr. Continutul obiectiei, propunerii, Argumentarea autorului
avizare, crt. recomandarii, concluziei proiectului
consultare
publica,
expertizare
Avizare si consultare publica in contextul demersului Cancelariei de Stat nr. 18-69-4171 din 10.06.2025
Ministerul 1. La indicatia Cancelariei de Stat nr.18-69-6029 din 03 1unie 2025, | S-a luat act.
Finantelor Ministerul Finantelor a examinat proiectul de lege pentru modificarea Legii nr.
(nr. 18-69-6029 130/2012 privind regimul armelor si al munitiilor cu destinatie civila
din 03.06.2025) (instituirea pasaportului european pentru armele de foc si alte prevederi)
(numar unic 431/MAI1/2025) si, in limita competentelor functionale, comunica
lipsa de obiectii si propuneri.
Ministerul 2. Ministerul Afacerilor Externe a examinat proiectul Legii pentru | Se accepta.
Afacerilor modificarea Legii nr. 130/2012 privind regimul armelor si munitiilor cu | Proiectul actului normativ a fost modificat.
Externe destinatie civila (numar unic 431/MAI/2025) si, in limita competentelor
(nr. DI/3/041-6223 functionale, comunica urmatoarele. Cu referire la articolul 29, alin. (2) din
din 18.06.2025) proiectul de lege examinat, care conditioneaza introducerea armelor de cétre
insotitorii delegatiilor strdine de prezentarea unei acreditari diplomatice, se
comunicd ca, aceastd cerintd este inaplicabila, intrucat asemenea persoane —
de reguld membri ai serviciilor de protectie —nu detin si nu pot obtine un astfel
de statut. Insotitorii delegatiilor nu pot prezenta dovezi ale unei acreditari pe
care nu o au $i nu o pot obtine, ceea ce ar face ca aceasta prevedere sa fie
complet inaplicabila in practicd. Solutia evidenta ar fi sa se faca referire la
faptul ca aceste persoane Insotesc oficial delegatia respectiva, ceea ce poate fi
demonstrat prin documentele oficiale ale misiunii diplomatice sau prin
comunicarile oficiale ale statului expeditor.
3. Cu referire la art. 30, alin. (4), care vizeaza extinderea nejustificatd a | Se accepta.

permisului de arma provizoriu emis de Serviciul de Protectie si Paza de Stat si
asupra personalului diplomatic, se comunica ca, aceastd prevedere ignora
diferentele juridice fundamentale dintre personalul diplomatic, protejat de
dreptul international, si insotitorii fara statut diplomatic, riscand sa genereze
conflicte institutionale si blocaje administrative. In concluzie, urmare celor

Proiectul actului normativ a fost modificat.




mentionate supra, se recomanda mentinerea normelor actuale din Legea nr.
130/2012 privind regimul armelor si al munitiilor cu destinatie civila.

Ministerul
Afacerilor
Externe
(aviz repetat
nr. DI/3/041-6310
din 19.06.2025)

Ministerul Afacerilor Externe a examinat versiunea definitivatd a
proiectului de Lege pentru modificarea Legii nr. 130/2012 privind regimul
armelor si al munitiilor cu destinatie civila (instituirea pasaportului european
pentru armele de foc si alte prevederi) (numar unic 431/MAI/2025) si, in limita
competentelor functionale, comunicd urmatoarele.

Cu referire la art. I, pct. 19, subpct. 19.3 din proiectul examinat, prin care
se aduc modificari articolului 30, alin. (3) din Legea nr. 130/2012, se atrage
atentia asupra cuvintelor ,,autoritatea competentd” care genereaza spatiu
pentru interpretari.

Astfel, avand in vedere reglementarile din legea veche, care prevedeau
clar ca ,, permisul este eliberat de serviciul abilitat al Ministerului Afacerilor
Interne, cu avizul Ministerului Afacerilor Externe”, se considera potrivit ca
aceasta formulare sa fie pastrata sau se recomanda ca alin. (3) sa fie reformulat,
cu indicarea expresa a autoritatii competente in eliberarea permisului de arma,
in cazul in care aceasta este alta decat Ministerul Afacerilor Interne.

Nu se accepta.

In redactia actuald a Legii nr.130/2012 se
regaseste sintagma ,,serviciul abilitat al
Ministerului Afacerilor Interne”. Aceastd
formulare a fost introdusa in textul legii
mentionate in anul 2012. Cu toate acestea,
odatda cu intrarea in vigoare (la 5 martie
2013) a Legii nr.320/2012 cu privire la
activitatea Politiei si statutul politistului,
autorizarea,  evidenta,  controlul  si
supravegherea privind detinerea, portul si
folosirea armelor si a munitiilor, precum si
privind operatiunile cu acestea se realizeaza
de catre Ministerul Afacerilor Interne prin
intermediul Inspectoratului General al
Politiei si structurilor de specialitate ale
acestuia de nivel central si local. Astfel,
pentru claritate s-a propus completarea art.3
alin.(3) din Legea nr.130/2012 astfel incat
sa fie stabilit ca Ministerul Afacerilor
Interne este autoritatea competenta care prin
intermediul Inspectoratului  General al
Politiei si structurilor de specialitate ale
acestuia de nivel central si local exercita
autorizarea,  evidenta,  controlul  si
supravegherea privind detinerea, portul si
folosirea armelor si a munitiilor, precum si
privind operatiunile cu acestea, fiind unica
autoritate competentd care reprezintd
Republica Moldova in cadrul transferurilor
si notificdrilor privind armele si munitiile.
Respectiv, avand explicatia sintagmei
»autoritate competenta”, autorul proiectului
a optat pentru utilizarea acestei expresii in




continuare, or potrivit normelor art.54
alin.(1) lit. 1) din Legea nr.100/2017 cu
privire la actele normative, textul
proiectului actului normativ se elaboreaza in
limba romanad, cu respectarea urmatoarelor
reguli: 1) exprimarea prin abrevieri a unor
denumiri sau termeni se poate face numai
dupa explicarea acestora in text, la prima
folosire.

Ministerul Comunica despre lipsa de obiectii si propuneri pe marginea acestuia. S-a luat act.
Apararii
(nr.11/727 din
06.06.2025)
Ministerul La art. 2 din Legea 130/2012 se propune modificarea notiunii ,,arma de | Se accepta partial.
Mediului vandtoare”, redactia noud, dupa cum urmeaza: Proiectul actului normativ a fost completat
(nr.13-05/ din armd de vandtoare — arma de foc lunga, cu teava lisa si ghintuita, destinata | in vederea modificarii notiunii de ,,arma de
16.06.2025) practicarii vanatorii, reglementarii numerice a efectivului de animale de interes | vanatoare”

cinegetic si vanatorii de selectie, cu una sau mai multe tevi, care foloseste
munitii cu glont si/sau cu alice, omologata sau recunoscuta in conditiile legii;

Argumentare: Notiunea propusa deriva expres din prevederile actelor
normative cu incidenta in domeniu si exclude in perspectiva, interpretari si/sau
neconcordante pe aspectul aplicarii:

Totodata, In sensul art.2 din Legea vanatorii
si a protectiei fondului cinegetic nr.55/2024,
vandtoarea semnifica — actiune de cautare,
pandire, starnire, gonire, impuscare si/sau
capturare avand drept scop recoltarea
exemplarelor din speciile de faund de
interes cinegetic. Respectiv, reglementarea
numericd a efectivului de animale de interes
cinegetic si vandtoarea de selectie cad sub
incidenta notiunii de ,,vandtoare” din Legea
nr.55/2024.

Mai mult ca atat, actele normative incidente
reglementeaza si alte categorii de vandtoare
cum ar fi: vanatoarea animalelor sdlbatice
copitate; vanatoarea animalelor salbatice cu
blana; vanatoarea cu arcul de vanatoare;
vandtoarea cu pasari de pradda dresate;
vandtoarea de trofeu.




Astfel, redactia propusd de Ministerul
Mediului pentru notiunea ,arma de
vandtoare” contravine intereselor  si
drepturilor vanatorilor, motiv pentru care nu
se acceptd integral optiunea Tnaintata.

7. Laart. 2 din Legea 130/2012 se propune modificarea notiunii ,,vanator”, | Se accepta.
redactia noud, dupa cum urmeaza: vanator — persoana fizica titulard a unui | Proiectul actului normativ a fost modificat.
carnet de vandtor, care ocroteste, ingrijeste si recolteaza fauna de interes
cinegetic in conditiile Legii vanatorii si a protectiei fondului cinegetic nr.
55/2024.
Argumentare: Notiunea de vanator este prevazutd in Legea vanatorii si
a protectiei fondului cinegetic nr. 55/2024 la art. 2, deci, modificarea este
actuala si necesara inclusiv din considerentul uniformizarii notiunilor utilizate.
8. La art. 6 alin. (7) din Legea 130/2012 se propune redactia noud, dupd | Se accepta.
cum urmeaza: Alin. (7) Dreptul de a detine arme de vandtoare se acorda | Proiectul actului normativ a fost modificat.
persoanelor fizice, in conditiile prezentei legi, detindtorilor unui carnet de
vanator valabil, eliberat in conditiile Legii vandtorii si a protectiei fondului
cinegetic nr.55/2024, precum si sportivilor, antrenorilor de tir si colectionarilor
de arme.
Argumentare: In conditiile art. 16 din Legea vantorii si a protectiei
fondului cinegetic nr. 55/2024, carnetul de vanator este eliberat de a Agentia
de Mediu nu de societati/asociatii de vanatori.
9. La art. 6 alin. (8) din Legea 130/2012 se propune redactia noud, dupa | Nu se accepta.
cum urmeaza: Alin. (8) Titularul dreptului de a detine arme de vanatoare poate | Formularea propusa este ambigua si lasa loc
transporta armele Inscrise in permisul de arma, in perioada cand vanatoarea | de interpretari. Totodata, Legea
este permisa, purta si folosi armele inscrise in permisul de arma, numai in cazul | nr.130/2012, in redactia actuala
detinerii, inclusiv a unui permis de vandtoare valabil si doar pe suprafata | reglementeaza detaliat portul, folosinta,
cinegetic productivd a fondului cinegetic, precum si in tiruri de tragere | inclusiv transportul armelor de vanatoarea,
autorizate 1n conditiile legii. motiv pentru care nu se necesitd careva
Argumentare: Modificarea este obligatorie in sensul uniformizarii | interventii (a se vedea prevederile art.6
normelor utilizate In domeniul cinegetic si deriva din prevederile actelor | alin.(8) in coroborare cu normele art.15 din
normative cu incidenta in domeniu. Legea nr.130/2012).
10. La art. 15 alin. (2) si alin. (3) din Legea 130/2012 se propune redactia | Nu se accepta.

noud si modificarea, dupd cum urmeaza:

Cu referire la completarea art.15 alin.(2) se
reitereaza motivatia expusa la pct.5.




Alin. (2) Portul armelor de vanatoare in locul destinat practicarii
vandtorii, reglementarii numerice a efectivului de animale de interes cinegetic
si vanatorii de selectie se face In urmatoarele conditii:

La alin. (3) dupa sintagma ,,cu exceptia celor inscrise expres in
permisul de arma cu drept de port” se va introduce sintagma: ,,si celor inscrise
intr-un permis de vanatoare valabil”, in continuare, sintagma ,, poate sd obtind,
la cerere,” se va Inlocui cu sintagma ,,este obligat sa obtind de” in continuare
dupa text.

Varianta finala a art. 15 alin. (3):

Titularul dreptului de a detine arme lungi cu teava ghintuita si de
colectie (cu exceptia celor inscrise expres in permisul de arma cu drept de port
st celor Inscrise Intr-un permis de vandtoare valabil) este obligat sa obtina de
la organul de politie in a cdrui raza de competenta teritoriald isi are domiciliul
permis de transport pentru scoaterea armelor detinute in conditiile legii din
locul lor de pastrare in urmatoarele situatii:

Argumentare: Modificarea propusa este necesara si obligatorie in sensul
implementarii prevederilor Legii vanatorii si a protectiei fondului cinegetic
nr.55/2024 si alinierii Republicii Moldova la bunele practici si politici
europene.

Cu referire la modificarea propusa la art.15
alin.(3) se constatd ca prevederile art.6
alin.(8) si art.15 din Legea nr.130/2012
stabilesc in mod clar si cu respectarea
principiului proportionalitatii modul de port
si transportare a armelor de catre vanatori.

11.

La art. 16 alin. (2) din Legea 130/2012 se propune redactia noud, dupa
cum urmeaza: Alin. (2) Titularul dreptului de a detine arme de vanatoarea
poate aplica arma inscrisd In permisul de arma si permisul de vanatoare, numai
asupra exemplarului din specia/speciile de interes cinegetic Inscrisa in
permisul de vanatoare, precum si pentru antrenament, in tiruri de tragere
autorizate 1n conditiile legii. Argumentare: Modificarea este obligatorie in
sensul uniformizarii normelor utilizate in domeniul cinegetic si deriva din
prevederile actelor normative cu incidenta in domeniu.

Nu se accepta.

Propunerea inaintatd dubleaza prevederile
Legii vandtorii si a protectiei fondului
cinegetic nr.55/2024, iar pentru evitarea
paralelismelor juridice se opteazd pentru
mentinerea redactiei actuale a art.16 alin.(2)
din Legea nr.130/2012.

12.

La art. 29 alin. (4) lit. ¢) din Legea 130/2012 se propune redactia noua,
dupa cum urmeaza:

Lit. ¢) in cazul armelor de vanatoare, solicitantul prezintd o invitatie
nominald de la un gestionar a fondului cinegetic din Republica Moldova, ce 1si
desfasoara activitatea conform legislatiei, pentru a participa la o vanatoarea
organizatd, cu respectarea prevederilor legale in vigoare;

Argumentare: Modificarea este obligatorie in sensul uniformizarii
normelor utilizate in domeniul cinegetic si derivd din prevederile actelor
normative cu incidenta In domeniu.

Se accepta.
Proiectul actului normativ a fost completat.




13.

La art. 38 alin. (1) lit. a) din Legea 130/2012 se propune redactia noua,
dupa cum urmeaza:

Lit. a) Intreprinderile de Stat pentru silvicultura si Institutiile Publice
din subordinea si/sau a caror fondator este autoritatea administrativa din
subordinea organului central de mediu al administratiei publice - Agentia
»Moldsilva”, gestionarii fondurilor cinegetice si personalul cu competente de
paza, angajat oficial al acestuia, pot detine si folosi arme de aparare si de paza,
precum si munitii aferente pentru exercitarea atributiilor de serviciu, paza
fondului forestier si/sau paza fondului cinegetic;

Argumentare: Modificarea este obligatorie in sensul uniformizarii
normelor utilizate in domeniul cinegetic si derivd din prevederile actelor
normative cu incidentd in domeniu si permisiune de a exercita paza
corespunzatoare a fondurilor cinegetice care vor fi transmise in folosinta de
Administrator — Ministerul Mediului contra plata.

Se accepta.
Proiectul actului normativ a fost completat.

Ministerul
Dezvoltarii
Economice si
Digitalizarii
(nr.15/1-1741 din
13.06.2025)

14.

Urmare examinarii demersului Cancelariei de Stat nr. 18-69-6029 din
03 iunie 2025, referitor la avizarea setului de materiale aferente proiectul de
lege pentru modificarea Legii nr. 130/2012 privind regimul armelor si al
munitiilor cu destinatie civild (instituirea pasaportului european pentru armele
de foc si alte prevederi) (numar unic 431/MAI1/2025), Ministerul Dezvoltarii
Economice si Digitalizarii in limita competentelor functionale, sustine
promovarea amendamentelor propuse si comunica urmatoarele.
In vederea corelarii prevederilor proiectului prezentat si a Legii nr. 213/2024
privind controlul comertului cu marfuri strategice precum si a Hotararii de
Guvern nr. 24/2025 cu privire la Sistemul national de control al comertului cu
marfuri strategice in Republica Moldova, propunem ca pe intregul textul al
proiectului, sintagma ,,Nomenclatorul marfurilor strategice” sa fie substituit
cu sintagma ,, Listele marfurilor strategice supuse controlului”.

Se accepta.
Proiectul actului normativ a fost modificat.

Ministerul
Educatiei si
Cercetarii
(nr.08/2-09/4171
din 10.06.2025)

15.

Comunica lipsa de obiectii si propuneri.

S-a luat act.




Biroul Politici de
Reintegrare
(nr.04-78-6281 din
10.06.2025)

16.

Conform pct.9.2.4. din proiectul prenotat autorul propune completarea
art.7 alin.(2) cu o noua diviziune avand cuprinsul: ,,i) au domiciliul pe teritoriul
unitatilor administrativ-teritoriale din stdnga Nistrului (cu exceptia localitatilor
Cocieri, Corjova, Cosnita, Dorotcaia, Molovata Noua, Parata, Pohrebea,
Vasilievca din raionul Dubasari), municipiul Bender ori localitatile Gisca,
Chitcani, Zahorna, Merenesti si Cremenciug din raionul Cduseni.”

Astfel, in cazul aprobarii modificarilor propuse, persoanele care se vor
afla in situatia specificata la lit.1) nu li se vor acorda permise de procurare a
armelor letale si neletale supuse autorizdrii, precum si permise de arme.
Rationamentul autorului (inclus in Nota de fundamentare cu o anumita
confuzie semanticd, care trebuie inldturatd) pentru a propune aceasta restrictie
este cd organele de ocrotire a normelor de drept sunt limitate in a interveni in
perimetrul din stdnga Nistrului necontrolat de autoritatile constitutionale si nu
pot verifica respectarea de catre posesorii de arme de uz civil a conditiilor
impuse de lege.

Consideram judicios asemenea rationament, recomandam autorului sa
evalueze, de asemenea, in ce mdsurd institutiile responsabile pot asigura in
localitatile Corjova si Vasilievca Intregul spectru de masuri reglementate de
Legea nr.130/2012 privind regimul armelor si al munitiilor cu destinatie civila.

Or, in localitatile mentionate, la fel si pe caile de acces cétre acestea,
existd perimetre de teritoriu aflate in afara controlului efectiv al autoritdtilor
constitutionale si in care, In caz de potentiale incidente, asigurarea
corespunzatoare a legalitatii de catre institutiile mputernicite ar putea fi
problematici sau chiar imposibild. In acest sens, denumirile localitatilor
Corjova si Vasilievca urmeaza a fi excluse din cuprinsul textului propus pentru
lit. 1).

Se accepta.
Proiectul actului normativ a fost modificat.

Serviciul de
Informatii si
Securitate
(nr.IE/6034 din
16.06.2025)

17.

Serviciul de Informatii si Securitate al Republicii Moldova a examinat
proiectul de lege pentru modificarea Legii nr.130/2012 privind regimul
armelor si al munitiilor cu destinatie civild (numar unic 431/MAI/2025) si
comunica lipsa obiectiilor si a propunerilor asupra proiectului Tnaintat.

S-a luat act.

Procuratura
Generala
(nr.4-1d/25-223
din 16.06.2025)

18.

Procuratura Generald a examinat, in limita competentelor functionale,
proiectul de lege pentru modificarea Legii nr. 130/2012 privind regimul
armelor si al munitiilor cu destinatie civila (instituirea pasaportului european
pentru armele de foc si alte prevederi), inregistrat cu numarul unic

S-a luat act.




431/MAI/2025, avand ca autor Ministerul Afacerilor Interne, si comunica
faptul ca nu are obiectii sau propuneri de formulat in legaturd cu acesta.

Procuratura 19. Procuratura Generald a examinat in mod repetat, in limitele
Generala competentelor sale functionale, proiectul de lege pentru modificarea Legii nr.
(nr.4-1d/25-236 130/2012 privind regimul armelor si al munitiilor cu destinatie civild
din 25.06.2025) (instituirea pasaportului european pentru armele de foc si alte prevederi),
inregistrat cu numarul unic 431/MAI/2025, elaborate de Ministerul Afacerilor
Interne, si informeaza ca nu are obiectii sau propuneri referitoare la continutul
acestuia.
Serviciul de 20. Astfel, Serviciul isi exprimd dezacordul fatd de proiectul de lege | Se accepta.

Protectie si Paza
de Stat
(nr. 2/1152 din
13.06.2025)

mentionat supra, in partea ce ne priveste (art.29 alin.(2) si art.30 alin.(4) din
proiectul legii).

Or, 1n acest sens, potrivit prevederilor din proiect, art.29 alin.(2)
stabileste: ,,(2) Pentru a introduce temporar in Republica Moldova arme letale
si neletale si munitii aferente, nsotitorii delegatiilor straine la nivelul sefilor
de stat sau de guvern, ai altor demnitari strdini care beneficiaza de protectie,
trebuie sa faca dovada faptului ca sunt acreditati si sa obtina de la Serviciul de
Protectie si Pazd de Stat, prin intermediul Ministerului Afacerilor Externe,
permis de arma pentru perioada activitatii sau, dupa caz, permis de transport
pentru tranzit.”, iar art.30 alin.(4) stabileste suplimentar: ,,(4) Personalul
misiunilor diplomatice, al oficiillor consulare si al reprezentantelor
organizatiilor internationale acreditate in Republica Moldova poartd si
folosesc pe teritoriul Republicii Moldova arme si munitii in conditiile legii, in
baza permisului de arma provizoriu eliberat de Serviciul de Protectie si Paza
de Stat, conform modelului stabilit de catre acesta.”. Este de mentionat ca in
conformitate cu art. 12 lit. n) din Legea nr.134/2008 cu privire la Serviciul de
Protectie si Paza de Stat, Serviciul autorizeaza introducerea armelor de aparare
si pazd, a armelor de foc automate, a munitiilor, a mijloacelor tehnice si
speciale pe teritoriul Republicii Moldova de catre insotitorii delegatiilor
straine care asigura securitatea demnitarilor strdini aflati in vizitd pe teritoriul
Republicii Moldova.

In acest context, mentionim ci Serviciul nu autorizeazi portul si
folosirea armelor si munitiilor pe teritoriul Republicii Moldova pentru alte
categorii de persoane (din cadrul misiunilor diplomatice, al oficiilor consulare
si al reprezentantelor organizatiilor internationale etc.), decat pentru serviciile
omoloage din alte tari, In conditiile prevazute de lege.

Proiectul actului normativ a fost modificat.




Totodata, precizdm ca tranzitul armelor pe teritoriul Republicii
Moldova nu se incadreaza in sfera de competenta a Serviciului de Protectie si
Pazd de Stat, or, in acest sens, tranzitul acestora tine de competenta si
responsabilitatea Ministerului Afacerilor Interne.

In aceasti ordine de idei, Serviciul considera inacceptabili formula prin
care autorul a stabilit prevederi noi in proiectul de lege, in care este vizat
Serviciul de Protectie si Pazd de Stat, or, luand in considerare principiile
activitatii de legiferare, prin care actele normative trebuie sd fie uniformizate
si aduse in concordantd, insistdim asupra mentinerii normelor prevazute in
redactia actuala a Legii nr.130/2012 privind regimul armelor si al munitiilor
cu destinatie civila.

Agentia Servicii
Publice
(nr.01/7873
din 18.06.2025)

21. Pe tot cuprinsul textului proiectului, sintagma ,Nomenclatorul | Se accepta.
marfurilor strategice” de substituit cu textul ,Listele marfurilor strategice | Proiectul actului normativ a fost modificat.
supuse controlului”.
22. La pct.3: Se accepta.
- subpct. 3.2, 3.3 de revazut textul notiunilor; Proiectul actului normativ a fost modificat.
23. la pct.3.10, dupa cuvantul ,,urmarire” de completat cu cuvantul | Se accepta.
,,/trasabilitate”. Proiectul actului normativ a fost modificat.
24, La pct. 5: Se accepta.
- subpct. 5.3 din proiect, textul ,,in vederea scoaterii lor de pe teritoriul | Proiectul actului normativ a fost modificat.
Republicii Moldova” de substituit cu textul ,,in vederea comertului cu marfuri
strategice”, in scopul ajustarii proiectului cu prevederile Legii nr. 213/2024
privind controlul comertului cu marfuri strategice.
25. La pct. 18 din proiect, pentru asigurarea conformitatii cu prevederile | Se accepta.

Legii nr.213/2024 si ale Hotararii Guvernului nr.24/2025, alin. (2) al art. 28 se
propune urmatoarea redactie:

,»(2) Armele si munitiile prevazute la alin. (1) pot fi scoase de pe teritoriul
Republicii Moldova numai prin intermediul armurierilor licentiati in domeniul
importului si comercializarii lor, care detin permis de transfer al armelor si
munitiilor eliberat de serviciul abilitat al Ministerului Afacerilor Interne. In
cazul armelor si munitiilor prevazute in Listele marfurilor strategice supuse
controlului, armurierul licentiat, va obtine autorizatia corespunzatoare emisa
de Comisia nationald de control al comertului cu marfuri strategice.”, in
vederea corelarii prevederilor expuse la subpunctul 5.3 din proiectul de lege.

Proiectul actului normativ a fost modificat.




26.

Totodata, in scopul aplicdrii unitare a prevederilor Legii nr.213/2024 si
ale Hotararii Guvernului nr.24/2025, propunem completarea proiectului in
partea ce tine de art. 59 alin. (5) in urmatoarea redactie, dupa cum urmeaza:

,(5) Pentru efectuarea operatiunilor cu armele si munitiile aferente
prevazute in Listele marfurilor strategice supuse controlului, armurierii au
obligatia sa solicite in prealabil autorizatia corespunzditoare la Comisia
nationald de control al comertului cu marfuri strategice, potrivit legislatiei in
domeniu”.

Se accepta.
Proiectul actului normativ a fost modificat.

Centrul de
Armonizare a
Legislatiei
(nr.1/02-126-6691
din 19.06.2025)

27.

Prezenta Declaratie de compatibilitate a fost Intocmitd de Centrul de
armonizare a legislatiei In baza Legii nr. 100/2017 cu privire la actele
normative, a HG nr. 657/2009 pentru aprobarea Regulamentului privind
organizarea si functionarea, structurii si efectivului-limitd ale Cancelariei de
Stat si a HG nr. 1171/2018 cu privire la aprobarea Regulamentului privind
armonizarea legislatiei Republicii Moldova cu legislatia Uniunii Europene.

Proiectul de lege pentru modificarea Legii nr. 130/2012 privind regimul
armelor si al munitiilor cu destinatie civila transpune partial (transpune art. 1,
pct. 1 - 10, pct. 12 - 13 51 (3); art. 4 (1) lit. b) si (2); art. 11 (3); art. 13 (1) - (2);
art. 14 (2); art. 16 (4); art. 17; art. 18 (3); art. 22 (3) — (4); art. 25; Anexa I,
Categoria B pct.4 - 6 si pct. 8 - 9, Categoria C pct. 5 - 6 si Anexa II ) Directiva
(UE) 2021/555 a Parlamentului European si a Consiliului din 24 martie 2021
privind controlul achizitiondrii si detinerii de arme (text codificat), CELEX:
32021L0555, publicata in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene L 115 din 6
aprilie 2021, asa cum a fost modificatd ultima oard prin Rectificarea la
Directiva (UE) 2021/555 a Parlamentului European si a Consiliului din 24
martie 2021.

S-a luat act.

28.

I. Obiectul proiectului

Proiectul prenotat are drept scop avansarea gradului de transpunere in
legislatia nationala a Directivei (UE) 2021/555 a Parlamentului European si a
Consiliului din 24 martie 2021 privind controlul achizitiondrii si detinerii de
arme, prin modificarea si completarea Legii nr. 130/2012 privind regimul
armelor si al munitiilor cu destinatie civild. Astfel, demersul normativ
urmareste sa revizuiascd o serie de definitii cheie in materie de control al
achizitionarii, detinerii, circulatiei si trasabilitatii armelor de foc, precum:
componentd esentiala, intermediere, urmarire/trasabilitate, armd dezactivata,
pasaport european pentru arme de foc. Proiectul instituie mecanisme
administrative interne pentru gestionarea evidentei armelor prin digitalizarea

S-a luat act.




acesteia in Registrul de stat al armelor, stabileste cerinte suplimentare privind
siguranta armelor de semnalizare, de alarma si de start si reglementeaza
regimul de marcaj, omologare si circulatie a armelor si munitiilor. Totodata,
proiectul urmareste consolidarea cooperarii internationale prin stabilirea unor
proceduri de comunicare cu statele membre UE si cu Comisia Europeana, in
special, in ceea ce priveste transferurile transfrontaliere si notificarile privind
regimul armelor.

Remarcam ca, proiectul national reprezintd un exercitiu de continuitate
a armonizarii legislative in domeniul circulatiei armelor de foc in conformitate
cu obligatiile de armonizare ce rezultd din Capitolul 1 Libera circulatia a
bunurilor, din art.10 ,,Armele de calibru mic si armamentul usor si controlul
exporturilor de arme conventionale” al Titlului II din Acordul de Asociere
Republica Moldova — Uniunea Europeand. Mai mult, Raportul de tara pe 2024
privind Republica Moldova, Comunicarea din 2024 privind politica de
extindere a UE din 30 octombrie 2024, Capitolul 24 - Justitie, libertate si
securitate, constata ca: ,,Pentru a combate traficul de arme de calibru mic si de
armament usor, la 29 februarie 2024 a fost adoptata o lege de extindere a listei
armelor de foc si munitiilor interzise. Moldova continud sa puna in aplicare
obiectivele planului de actiuni al UE privind traficul de arme de foc si
coopereaza activ cu Biroul de control pentru Europa de Sud-Est si de Est
asupra armelor de calibru mic si a armamentului usor (SEESAC). Moldova
trebuie sa 1si alinieze in continuare legislatia privind armele la acquis-ul UE”.

29.

Din punct de vedere al dreptului UE, prin prisma obiectului de
reglementare, prezentul demers normativ se circumscrie reglementarilor
statuate la nivelul UE, subsumate Capitolului 1 ,Libera circulatie a
marfurilor”.

Astfel, din perspectiva proiectului examinat, la nivelul legislatiei
europene, prezintd relevantd directd dispozitiile Directivei (UE) 2021/555 a
Parlamentului European si a Consiliului din 24 martie 2021 privind controlul
achizitionarii si detinerii de arme. Directiva urmareste consolidarea nivelului
de sigurantd publicd in Uniunea Europeana, prin crearea unui cadru juridic
unitar care s reglementeze achizitia, detinerea, marcarea, trasabilitatea,
transferul si neutralizarea armelor de foc cu destinatie civild. Actul UE
stabileste standarde armonizate cu privire la categoriile de arme supuse
autorizarii, conditiile stricte pentru marcarca componentelor esentiale,
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obligatiile privind dezactivarea definitiva a armelor si cerintele pentru tinerea
unor registre nationale. Instituie obligatia pastrarii datelor relevante privind
armele, componentele esentiale si detindtorii acestora, pentru o perioada
determinatd (de reguld 30 de ani de la data distrugerii armelor sau a
componentelor). Totodata, Directiva, promoveaza cooperarea administrativa
intre autorititile competente din statele membre, inclusiv prin schimbul regulat
de informatii si recunoasterea pasaportului european pentru arme de foc.

30.

a) Masuri nationale de transpunere existente a Directiva (UE) 2021/555

O serie de prevederi din Directiva (UE) 2021/555, care nu constituie
obiect al transpunerii prin prezentul proiect, se regasesc deja la nivelul
legislatiei nationale in vigoare de profil, dupa cum urmeaza:

- Legea nr. 130/2012 privind regimul armelor si al munitiilor cu
destinatie civila - transpune art. 2 , art. 4 (1), art. 4 (4) - (5), art. 5 - 10, art. 11
(1) - (2), art. 12 (1), art. 14 (1), art. 15 (1), art. 16 (1) - (3);

- Hotararea Guvernului nr. 293/2014 pentru aprobarea Regulamentului
cu privire la regimul armelor si al munitiilor cu destinatie civila - transpune
art. 4 (2) siart. 12 (2); art. 15 (1), art. 17 (2), art. 18 (1) - (2) 51 (5), art. 19 - 22
(1);

- Hotararea Guvernului nr. 609/2018 cu privire la aprobarea Conceptiei
Sistemului informational automatizat ,,Registrul de stat al armelor” (SIA RSA)
- transpune art. 4 (5) si (6);

- Hotararea Guvernului nr. 416/2021 pentru aprobarea Regulamentului
Sistemul informational automatizat ,,Registrul de stat al armelor” — transpune
art. 4 (5) lit. d), art. 6 (2);

- Codul penal al Republicii Moldova nr. 985/2002 - transpune art. 9 (1),
art. 21;

- Codul contraventional al Republicii Moldova nr. 218/2008 - transpune
art. 23.

S-a luat act.

31.

b) Analiza comparativa a transpunerii Directivei (UE) 2021/555

In urma analizei realizate, se constati ci proiectul national asigurd
transpunerea partiala a actului UE, potrivit celor expuse mai jos.

Proiectul national, la pct. 3.1, modificd si completeaza art. 2 cu o serie
de notiuni aferent domeniului reglementat precum: ,,arma” , ,,arma de foc”,
,,componenta esentiala”, ,,munitie”, ,,arme de alarma si arme de semnalizare”,
»arme de spectacol si arme acustice”, ,,arme de foc dezactivate”, ,,muzeu”,
,.colectionar de arme”, ,,intermediar”’, ,trafic ilicit cu arme de foc si cu
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munitii”, ,,urmarire/trasabilitate”, ,,pasaport european pentru arme de foc” in
concordanta cu art. 1 si Anexa I din actul UE.

Proiectul national, la pct. 25, completeaza art. 49 (2) si (21) din Lege,
prin stabilirea unor norme referitoare la continutul si aplicarea marcajului unic
pentru armele de foc si componentele esentiale ale acestora potrivit art. 4 (2)
din actul UE.

Proiectul national, la pct. 36, completeaza Legea cu art. 712, care
introduce noi reglementdri privind conditiile de utilizare a pasaportului
european pentru arme de foc pe teritoriul Republicii Moldova, precum si
tranzitul sau célatoria cu arme inscrise in pasaportul european pe baza unei
autorizatii prealabile acordate pentru fiecare caldtorie. Prevederea stabileste
exceptii aplicabile in cazul notificarii unor restrictii privind armele din
categoriile A, B sau C, recunoasterea pasapoartelor emise de statele membre
ale UE, precum si posibilitatea incheierii de acorduri bilaterale pentru
aplicarea unui regim mai flexibil in acord cu art. 11 (3) din Directiva (UE)
2021/555.

Proiectul national, la pct. 8, prevede completarea art. 6 cu alin. (11), care
asigura transpunerea dispozitiei art. 13 (1) din actul UE, care stabileste ca
regimul aplicabil achizitionarii si detinerii de munitie trebuie sa fie identic cu
cel al armelor de foc carora le este destinatd in scopul asigurdrii unui control
unitar si coerent asupra circulatiei elementelor esentiale asociate armelor.

Proiectul national, la pct. 31.3, prevede completarea art. 59 cu alin. (8),
care asigura transpunerea dispozitiei art. 13 (2) din actul UE, care stabileste ca
armurierii si intermediarii pot refuza finalizarea oricarei tranzactii privind
achizitia de munitie completd sau componente de munitie considerate in mod
rezonabil suspecte, avand obligatia de a raporta autoritatilor competente
tentativele de realizare a unor astfel de tranzactii.

Proiectul national, la pct. 6, propune completarea Legii nr. 130/2012 cu
art. 41, care reglementeaza regimul aplicabil armelor de semnalizare, de start
si celor destinate dispersdrii substantelor iritante sau nocive, introduse,
produse sau transferate pe teritoriul Republicii Moldova. Conform acestei
prevederi, dispozitivele care nu indeplinesc cerintele de siguranta si prezinta
risc de transformare Tn arme de foc sunt retrase din circulatie de catre organele
de politie s1 Comisiei pentru evaluare si bonificare in concordanta cu obiectivul
urmarit de art. 14 (2) al actului UE, care impune tratarea unor astfel de
dispozitive ca arme de foc atunci cand exista posibilitatea conversiei lor.




32.

Proiectul national, la pct. 4, prevede completarea art. 3 cu lit. d*) si h),
care asigurd transpunerea dispozitiei art. 16 (4) din actul UE. Astfel, se
stabileste obligatia statului de a comunica statelor membre ale Uniunii
Europene si Comisiei Europene lista armelor de foc pentru care pot fi acordata
autorizatia de transfer fara un acord prealabil, precum si dea transmite aceasta
listd armurierilor care au obtinut o aprobare pentru transferul armelor de foc
fara autorizatie prealabild. Aceste prevederi asigura o transparentd crescutd si
un control eficient asupra transferurilor de arme de foc, conform cerintelor
Directivei, facilitaind schimbul de informatii intre autoritdtile nationale si cele
europene, precum si informarea directd a armurierilor autorizati.

Proiectul national, la pct. 36, prevede completarea art. 712 prin
transpunerea dispozitiilor art. 17 (1) din actul UE, care stabileste obligatia
posesorilor de arme de foc de a obtine autorizatii individuale de la fiecare stat
membru al Uniunii Europene prin care intentioneaza sa calatoreascd, cu armele
si munitiile inscrise in pasaportul european pentru arme de foc, astfel
reglementindu-se acordarea autorizatiei exclusiv pentru o singurd calatorie
pe/tranzitare a teritoriului sdu.

Proiectul national, la pct. 36, completeaza art. 71 (3) — (4), prin
transpunerea tezei Il - IV a art. 17 din Directiva (UE), stabilind ca pasaportul
european este recunoscut de autoritatile competente ale RM si nu poate fi
conditionat de plata unor taxe suplimentare cu exceptia celor prevazute de
legislatia nationala. Aceasta facilitare constituie regula generald, insa nu se
aplicd in mod exceptional in situatiile in care Republica Moldova a informat
oficial statele membre ale UE cu privire la interzicerea sau conditionarea
detinerii anumitor arme de foc din categoriile A, B sau C.

Proiectul national, la pct. 36, prin completarea cu prevederile art. 712
(5), creeaza cadrul legal pentru cooperare bilaterala sau multilaterala in
vederea facilitdrii mobilitdtii legale a armelor de foc, consolidand
interoperabilitatea documentelor si adaptabilitatea regimului de control in
conformitate cu art. 17 (3) din actul UE.

Proiectul national, la pct. 4.3, prevede completarea art. 3 (3) cu lit. d?),
care asigurd transpunerea dispozitiei art. 18 (3) din actul UE. Prevederea data
contribuie la consolidarea cooperarii administrative Intre autoritatile nationale
si cele europene, asigurand eficienta aplicdrii normelor directivei si
indeplinirea obligatiilor legate de circulatia si transferul armelor de foc.

S-a luat act.




Proiectul national, la pct. 4.4 - 4.4.5, propune completarea atributiilor
autoritatii competente prin introducerea lit. d3) si d4) la art. 3 (3), care prevad
obligatia de a comunica Comisiei Europene si statelor membre ale Uniunii
Europene informatii privind regimul armelor. Aceste prevederi asigura
transpunerea dispozitiilor de la art. 22 (3) - (4) si art. 25 din actul UE, care
reglementeaza schimbul de informatii intre statele membre si Comisie in
scopul asigurdrii transparentei si uniformizarii controlului armelor de foc.

Proiectul national, la pct. 40, prevede modificarea si completarea
Anexei 1 la Legea nr. 130/2012 referitoare la clasificarea armelor prin
revizuirea lit. d), lit. e), lit. g), lit. j) si completarea cu lit. 1'). Modificarile
corespund cerintelor din categoria B a Anexei I la Directiva UE 2021/555, care
reglementeaza conditiile de detinere a armelor semiautomate civile, in special
cele cu capacitate crescutd de foc, cu potential de transformate sau cu
caracteristici tehnice ori vizuale apropiate armelor automate.

Proiectul national, la pct. 42, prevede completarea Legii nr. 130/2012
cu Anexa 6, care instituie modelul si continutul pasaportului european pentru
arme de foc in concordantd cu prevederile Anexei II din actul UE.

Totodata, proiectul completeaza Legea nr. 130/2012 cu o serie de
dispozitii specifice statelor membre UE, a caror implementare este
conditionatad de momentul aderarii Republicii Moldova la UE. Aceste norme
se referd, 1n principal, la: regimul permisului european pentru arme de foc
(pct. 3.22, pct. 36 si pet. 42); norme privind comunicarea cu statele membre si
Comisia Europeana (pct. 4.2.-4.5); adaptari privind clasificarea armelor in
categorii armonizate cu cele din directiva - categoria A,B,C (pct. 40.3.2);
dispozitii care introduc pozitii tarifare pentru eliberarea pasaportului european
pentru arme de foc. (41.1.3.s141.1.4).

33.

¢) Observatii de compatibilitate cu Directiva (UE) 2021/555

Proiectul national, la pct. 36, completeazd Legea nr. 130/2012 cu o noua
prevedere — art. 71% alin. (2), potrivit cdreia ,,Republica Moldova acorda
autorizatia mentionata la alin. (1) doar pentru o singura calatorie pe/tranzitare
a teritoriului sdu cu arma sau armele inscrise in pasaportul european pentru
arme de foc.” Aceastd dispozitie este una limitativa in raport cu cadrul oferit
de Directiva (UE) 2021/555, care permite statelor membre sd acorde autorizatii
atat pentru o singura calatorie, cat si pentru mai multe caldtorii, pe o durata de
pana la un an, cu posibilitate de reinnoire.

Se accepta.
Proiectul actului normativ a fost modificat.




Din perspectiva unei transpuneri fidele si complete a art. 17 alin. (1) din
Directiva, se va avea in vedere extinderea optiunilor de autorizare in dreptul
national, astfel incat, la aprecierea autoritatii competente, sa poatd fi permisa
si eliberarea unei autorizatii pentru mai multe calatorii.

Totodatd, se va reexamina posibilitatea includerii in proiect a obligatiei
care revine detinatorului pasaportului european pentru arme de foc de a pastra
documentul asupra sa pe Intreaga durata a calatoriei si de a se asigura ca orice
modificare privind arma (pierderea, furtul sau schimbarea caracteristicilor ori
a detinerii) este inscrisa corespunzator in pasaport. Aceste obligatii rezulta din
dispozitiile art. 17 (1) din actul UE, care prevede ca ,, autorizatiile vor fi
inscrise in permisul european pentru arme de foc, pe care calatorul il prezinta
la orice solicitare a autoritatilor statelor membre.”

34.

d) Prevederi ale actului UE non-aplicabile

Urmatoarele dispozitii ale actului UE nu constituie obiect al transpunerii,
intrucat stabilesc obligatii pe seama Comisiei Europene sau alte dispozitii
finale si tranzitorii, care nu se supun transpunerii: art. 3, art. 4 (3), art. 14 (3);
art. 15 (2) - (7), art. 17 a 11l teza, art. 18 (4) - (5), art.19 - 20, art. 22 (2), art.
24, art. 26 - 28.

S-a luat act.

35.

e) Prevederi optionale ale Directivei (UE) 2021/555

Dispozitiile art. 4 (2) teza a Ill-a, art. 9 (6) teza I si art. 10 (4) din
Directiva 2021/555 au caracter optional, motiv pentru care nu a fost preluate
de proiectul national. Aceste prevederi permit statelor membre aplicarea unor
regimuri speciale, de ex. recunoasterea Conventiei ONU, pastrarea armelor de
catre fosti militari sau eliberarea de permise multianuale.

S-a luat act.

36.

f) Observatii de tehnica a armonizarii:

Proiectul national. la pct. 4.5 si pct. 40.3.2 opereaza cu trimitere directa
la Directiva (UE) 2021/555 a Parlamentului European si a Consiliului din 24
martie 2021 privind controlul achizitiondrii si detinerii de arme si la
Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2015/2403 al Comisiei din 15
decembrie 2015 de elaborare a unor orientdri comune privind standardele si
tehnicile de dezactivare, pentru a garanta ca armele de foc dezactivate sunt in
mod ireversibil nefunctionale. In context, potrivit, normelor in vigoare de
tehnica legislativa, se vor exclude trimiterile la aceasta si/sau se vor substitui
cu trimiteri la actul normativ national de transpunere al acestora, in cazul in
care acesta exista.

Se accepta.
Proiectul actului normativ a fost modificat.

37.

I Respectarca mecanismului de armonizare

Se accepta.




a) Observatii privind Clauza de armonizare:

Clauza de armonizare a proiectului national se va expune 1n urmatoarea
redactie: ,,Prezenta Lege transpune partial (transpune art. 1 pct. 1 - 10, pct. 12
- 13si (3); art. 4 (1) lit. b) si (2); art. 11 (3); art. 13 (1) - (2); art. 14 (2); art. 16
(4); art. 17; art. 18 (3); art. 22 (3) - (4); art. 25; Anexa I, Categoria B pct.4 - 6
st pct. 8 - 9, Categoria C pct. 5 - 6 s1 Anexa II ) Directiva (UE) 2021/555 a
Parlamentului European si a Consiliului din 24 martie 2021 privind controlul
achizitionarii si detinerii de arme (text codificat), CELEX: 32021L0555,
publicata in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene L 115 din 6 aprilie 2021, asa
cum a fost modificata ultima oara prin Rectificarea la Directiva (UE) 2021/555
a Parlamentului European si a Consiliului din 24 martie 2021

Clauza de armonizare a fost expusd in
redactia propusa de CAL.

38.

IV. Concluzii:

Ca urmare a expertizei de compatibilitate realizate, proiectul national si
clauza de armonizare a proiectului national se vor revizui potrivit observatiilor
mentionate mai sus.

Facem mentiunea ca analiza Centrului de armonizare a legislatiei nu are
in vedere elementele de oportunitate ale solutiilor juridice incluse in proiectul
de act normativ, ci se refera strict la conformitatea acestora cu Dreptul UE
aplicabil, obligatiile juridice asumate in lumina Acordului de Asociere RM —
UE si Cadrului de negociere cu Uniunea Europeana.

Se accepta.
Proiectul actului normativ, inclusiv clauza
de armonizare au fost modificate.

Grupul de lucru
al Comisiei de
stat pentru
reglementarea
activitatii de
intreprinzator
(nr.38-78-6470
din 16.06.2025)

39.

Cu toate ca proiectul este marcat cu sigla UE, acesta doar partial contine
prevederi care se transpun din Directiva UE, o mare parte din text, in special
solutiile cu impact major asupra mediului de afaceri, nu au legatura directa cu
textul Directivei si sunt propuse suplimentar. Implicit din aceste considerent,
pentru a putea clarifica daca solutiile propuse (noile cerinte, inaspriri $i rigori)
respectd principiile oportunitatii si proportionalitatii este necesard analiza de
impact care nu se regaseste in nota de fundamentare, in modul in care trebuia
sd fie realizata conform cerintelor prevazute de Metodologie.

Se accepta partial.

Proiectul de lege are drept scop
transpunerea partiald unor prevederi din
Directiva (UE) 555//2021 a Parlamentului
European si a Consiliului din 24 martie
2021 privind controlul achizitionarii si
detinerii de arme.

Respectiv, in corespundere cu normele art.2
alin.(1) si art.3 din Directiva (UE)
2021/555, prezenta directivd nu aduce
atingere aplicarii dispozitiillor de drept
intern cu privire la portul de arma,
vanatoarea sau tirul sportiv, utilizand arme
achizitionate si detinute in mod legal in
conformitate cu prezenta directiva. Statele
membre pot adopta, in cadrul propriilor




legislatii, masuri mai stricte decat cele
prevazute in prezenta directiva, sub rezerva
drepturilor conferite rezidentilor statelor
membre in temeiul articolului 17 alineatul
(2).

Suplimentar, nota de fundamentare a fost
completata.

40.

Nu a fost argumentata nici intr-un mod si nici nu este mentionatd in nota
limitarea majora care se propune in privinta circuitului civil al armelor din
categoria D si munitiile acestora, prin abrogarea alin.(5) de la art.55. Ori in
categoria D se includ armele de recuzita, arme albe (cum ar fi cutite turistice
si de vanatoare), arme pneumatice (utilizate in sport), marcatoare de paintball
si chiar dispozitive industriale (dispozitive de tdiat metal, textile, lemn etc.).
Astfel, conform celor propuse in proiect, toate aceste marfuri (care in principiu
nu e clar din ce cauza au ajuns sa fie calificate drept ,,arme”) vor trebui sa fie
vandute doar de armurieri licentiati si doar In regim juridic echivalent cu cel
al armelor letale (cu permis de transport s.a.). O astfel de propunere nu este
doar disproportionata in raport cu riscurile care (nu) le prezinta aceste marfuri,
dar propunerea vine spre a monopoliza unele piete, vadit in favoarea
intreprinderilor cu capital de stat care comercializeaza arme letale $i munitii.
Totodata, este evident ca aceasta propunere va afecta grav activitatea agentilor
economici din domeniul sportiv si recreativ (turism, vanatoare etc.).

Se accepta partial.

Se reitereaza observatiile formulate la
pct.38.

Suplimentar, nota de fundamentare a fost
completata.

41.

In aceiasi ordine pare lipsitd de logica si propunerea de a include
munitia pentru categoria D in acelasi regim juridic ca si armele aferente. Pe
langa faptul cd aceste ,,munitii” (bile cu vopsea pentru paintball sau bilele
metalice sau din plastic pentru arme pneumatice) nu prezinta nici un risc in
sine, acestea nici nu se calificd ca si ,,munitie” in principiu, ludnd in calcul
definitia de ,,munitie” care este propusd chiar in proiectul de lege si care se
referd doar la arme de foc.

Se accepta.
Proiectul actului normativ a fost modificat.

42.

Nu a fost argumentata nici Intr-un mod interdictia de a comercializa
online arme si munitii (de toate categoriile) care se propune la art.48. Cu atat
mai mult cad in preambulul Directivei nr.2021/555 care se pretinde a fi
transpusa, la alineatul (22) in mod expres se indica ca ,,prezenta Directiva nu
trebuie sd afecteze normele statelor membre care permit tranzactii legale in
care sunt implicate arme de foc, componente esentiale si munitie prin
intermediul comenzilor prin postd, al internetului sau al contractelor la

Nu se accepta.

in corespundere cu normele art.3 din
Directiva (UE) 2021/555, statele membre
pot adopta, in cadrul propriilor legislatii,
masuri mai stricte decat cele prevazute in
prezenta directiva, sub rezerva drepturilor




distanta”. Mai mult, formularea propusd este deficientd din perspectiv
terminologiei juridice, odata ce comertul ,,online” este doar o categorie de
»contract la distantd”, Directivei 2011/83/UE ,,contract la distantd” inseamna
orice contract incheiat intre profesionist si consumator, in cadrul unui sistem
organizat de vanzare sau de prestare de servicii la distantd, fara prezenta fizica
simultana a celor doud parti, corespunzator acesta poate fi incheiat si pe hartie
prin posta conventionald si in multe alte moduri, nu necesar sa fie incheiat

anume prin internet.

conferite rezidentilor statelor membre in
temeiul articolului 17 alineatul (2).

43.

In aceiasi ordine de idei, lipseste o argumentare si o analiza de impact
corespunzatoare a limitarii impuse pentru agentiile de paza de a utiliza doar
arme care trag cu proiectile de cauciuc pentru paza bunurilor, obiectivelor si
valorilor (art.43), fapt care va duce la scaderea cererii pentru aceste servicii
dar si care evident implicd costuri substantiale pentru agentiile de paza prin
obligatia de a echipa personalul cu astfel de arme si munitii.

S-a luat act.
Nota de fundamentare a fost completata.

44.

Totodatd, si obligatia suplimentara pentru tiruri de a colecta si distruge
toate tuburile de cartuse nu doar ca nu a fost argumentata si nu i s-a expus
impactul, desi este evident ca aceasta va duce la costuri suplimentare cat din
perspectiva angajarii  personalului suplimentar (dupd caz), atit si din
perspectiva procedurilor de distrugere. Dar in proiect nu se indicd nici un
detaliu in privinta modului ,,de distrugere” si cum, in caz de control, ar putea
operatorul sd demonstreze ca toate cartusele au fost distruse in modul
corespunzator. Lipsa acestor prevede pot crea situatii de interpretdri abuzive
sau eschivare de la indeplinirea obligatiei in cauza.

Se accepta partial.

In redactia propusi de autor, modul de
colectare si distrugere a tuburilor de cartuse
trase in tirul de trageri, precum si a
cartuselor care au facut rateu, a celor
degradate sau expirate urmeaza a fi stabilit
de Guvern.

Suplimentar, nota de fundamentare a fost
completata.

45.

Modalitatea de reglementare a procedurilor de control din art.71 sunt in
contradictie cu Legea nr.131/2012 privind controlul de stat. Atentiondm ca
IGP nu este in lista organelor cu functie de control, astfel nu ar trebui sa fie
imputernicita sa efectueze ,,control de stat” la agenti economici. Actiunile de
control indicate in art.71 pot fi realizate doar in raport cu persoane fizice sau
organizatii care nu sunt intreprinderi. In raport cu agentii economici politia
poate constata contraventii (implicit efectua cercetarea la fata locului) sau
solicita din oficiu datele si informatiile necesare de la agenti economici pe cale
administrativa. Totodata, propunerea de completare cu alineatul (8/1) este in
contradictie cu prevederile Codului Contraventional, odata ce in situatiile in
care prescriptiile si indicatiile de lichidare a unor incalcari se includ in Planul
de remediere, termenul pentru eliminarea Incalcarilor este de cel putin 30 de
zile si nu 15 zile asa cum se indicd in proiect. Modificarea frecventei

Se accepta.
Propunerea de modificare a art.71 a fost
exclusa din proiect.




controlului, propusa la alin.(3) in ,,cel putin o data la 6 luni” nu doar cd nu a
fost argumentatd dar este o formulare incerta care poate duce la abuzuri din
partea autoritatii care urmeaza sa initieze controale, odata ce formularea in
cauza poate sa presupund chiar si frecventa zilnica. Din altd perspectiva,
formularea propusa va obliga politia sa controleze aceiasi persoana la fiecare
6 luni 1n orice caz, obligatie care, reiesind din resursele umane si tehnologice
disponibile la IGP, este vadit nerealizabila.

46.

Formularea propusa la lit. ¢) alin.(2) art. 7 depaseste substantial
prevederile Codului contraventional, odata ce nu pentru toate contraventiile se
aplica privarea de dreptul de detinere sau port si folosire a armei, totodata nu
in toate cazurile in care este indicata privarea de drept, se realizeaza pana la 5
ani, In multe cazuri termenul poate fi mai scurt. Astfel este necesar de
reformulat tot alineatul sau cel putin completarea ,,sau au fost sanctionati
contraventional pentru detinerea ilegald de arme si/sau munitii” ca sa fie
specificate anume contraventiile in care se aplica sanctiunea de privare de
drept. In cazul in care este pastrata formularea propusi, iese ci privarea de
drept se va realiza efectiv in oricare situatie de comiterea unei contraventii,
chiar daca Codul contraventional nu prevede in privinta acestei contraventii
sanctiunea complementara de privarea de drept.

Nu se accepta.

Redactia propusd de autor are drept scop
eliminarea unor lacune de ordin normativ
prin substituirea sintagmei ,art.8 alin.(2)”
cu textul ,,art. 18 alin. (1) lit. ¢) si d);” or, la
moment art.8 din Legea nr.130/2012 nu are
alineate. Totodatd, prin aceastd interventie
se propune ca dreptul de posesie a armelor
sd nu inceteze daca titularul se afla in una
din urmatoarele situatii: 1) nu se prezinta
pentru vizarea permisului de arma in termen
de un an de la expirarea termenului prevazut
la art.11 alin.(2) din Legea nr.130/2012;

2) remite spre distrugere arma inscrisd in
permis. Mai mult ca atat, aceastd modificare
este necesara dat fiind faptul ca in cazul in
care persoana se afla in una din situatiile
descrise mai sus, intervine aplicabilitatea
mecanismului de revocare a dreptului de
detinere sau de pot si folosire a armelor
letale si neletale supusa autorizdrii (a se
vedea art.19 alin.(6) din Legea
nr.130/2012). In redactia actuald a art.361

alin.(4) din Codul contraventional
nr.218/2008, procurarea, pastrarea,
purtarea,  folosirea,  repararea  sau

comercializarea ilegald a armelor neletale
care fac obiectul declararii sau altor arme
nesupuse autorizdrii se sanctioneaza cu




amendda de la 60 la 90 de wunitati
conventionale. ~ Respectiv,  sanctiunea
privarii de dreptul special lipseste pentru
aceste categorii de contraventii, motiv
pentru care, la aceastd etapa decade
necesitatea modificarii  proiectului in
versiunea inaintatd la acest capitol.

47.

Atentionam despre lipsa unor dispozitii tranzitorii care necesitd sa
clarifice cum si in ce termen se vor fi efectuate procedurile necesare pentru ca
detinatorii de arme si munitii $i comerciantii sa se conformeze cu noile cerinte.
Implicit e vorba despre procedurile suplimentare in privinta munitiilor,
dispunerea de marfurile care astdzi sunt in comert (din categoria D) de catre
persoanele care nu sunt armurieri s.a.m.d. Si cel mai important, atentiondm,
conform art.56 din Legea nr.100/2017 prevederile care stabilesc obligatii,
cerinte sau interdictii pentru desfasurarea activitatii de intreprinzator intra in
vigoare cel putin dupa 6 luni de la data publicarii in Monitorul Oficial.

Se accepta partial.

Proiectul de act normativ a fost modificat,
Respectiv, legea urmeaza sa intre in vigoare
la expirarea termenului de 6 luni de la data
publicérii iIn Monitorul Oficial al Republicii
Moldova. Suplimentar, potrivit proiectului
de act normativ, dupa intrarea in vigoare a
prevederilor legii, toti posesorii de arme
care cad sub incidenta normelor prevazute
la punctul 9, la data expirarii termenului
permisului de arma au obligatia a preda la
organele de politie in a céaror razd de
competentd teritoriala isi au domiciliul,
arma insotitd de actul permisiv si munitia
aferentd sau sa prezinte dovada instrainarii
armei, In modul stabilit de Guvern. Mai
mult ca atat, scoaterea din circuitul civil a
unor categorii de arme si munitii urmeaza a
fi realizata etapizat, in decursul a 5 ani din
momentul intrarii in vigoare a noilor
prevederi, timp care este suficient pentru ca
agentii economici sd se conformeze la noile
cerinte.

Totodatd, dispozitiille tranzitorii din
proiectul actului normativ au fost revizuite
in acest sens.

48.

Nota de fundamentare nu contine suficiente informatii pentru a stabili
necesitatea interventiei in modul in care este propus si nu contine analiza
impactului asupra mediului de afaceri, astfel nota corespunde partial cu

Se accepta.
Nota de fundamentare a fost completata cu
argumentele de rigoare.




cerintele metodologice prevdzute de Legea nr.100/2017 cu privire la actele
normative.

49.

In notd lipseste orice analizd si descriere a situatiei curente. Ori, in
special in situatia in care se intervine cu unele indspriri, interdictii si obligatii
care vor implica costuri si vor avea un impact simtitor, este imperativ la
descrierea situatiei de a veni cu suficiente detalii despre fenomenele si
circumstantele negative care impun necesitatea interventiei si vor sta la baza
argumentirii oportunitatii solutiilor propuse. In acest sens, atentionam ca, din
statistica disponibild, infractiuni cu utilizarea armelor de foc si dispozitivelor
periculoase 1n perioada 2014 — 2024 prezinta de principiu tendinta de scadere
constantd. Din aceste considerente nu este clard intentia autorilor de a indspri
considerabil regimul de achizitie si utilizare a armelor si munitiilor dar si a
unui spectru larg de arme neletale si sportive. De obicei astfel de interventii au
efect diametral opus, adicd interdictiile nejustificate, complexitatea si costul
inalt al procedurilor birocratice impulsioneaza contrabanda si piata tenebra,
contribuind la formarea cererii sporite de arme, componente si munitii
clandestine.

Se accepta.
Nota de fundamentare a fost completata cu
argumentele de rigoare.

50.

In not lipseste o analiza de impact nu doar asupra mediului de afaceri
(sectorului privat) dar si asupra sectorului public, impactului social s.a. care
evident va avea loc. Pentru a demonstra oportunitatea si proportionalitatea
solutiilor propuse, in special in raport cu agentii economici, este imperativ de
a prezenta estimativ (in valori cuantificate, monetare) costurile si beneficiile
care vor aparea in urma aplicarii tuturor normelor. Implicit de a ilustra care vor
fi beneficiile nete. In special este necesar de a prezenta efectul proiectului in
privinta solutiilor care vin sd indspreasca controlul asupra armelor si munitiilor
si celor care vin cu noi restrictii in privinta circuitului de arme si munitii. In
special este absolut necesar de clarificat ce se intampld cu agentii economici
care la moment importd, vand, repara arme din categoria D, fiind lipsiti de
posibilitatea de efectua aceleasi activitati fara licentd de armurier; ce impact
vor avea obligatiile suplimentare pentru operatori de tiruri; care va fi impactul
asupra noilor restrictii impuse pentru prestatorii de servicii de paza privata
(inclusiv interdictie suplimentara de a utiliza arme de foc letale) si cat va costa
dotarea suplimentard cu arme de foc cu gloante din cauciuc; echivalarea
regimului juridic al munitiei cu cel al armei, ce costuri suplimentare creeaza
pentru circulatia si detinerea munitiilor s.a.m.d.

Se accepta.
Nota de fundamentare a fost completata cu
argumentele de rigoare.




51. Este foarte important de a clarifica nu doar costul noilor restrictii si | Se accepta.
cerinte, dar de expus cum si in ce perioada agentii economici o sa fie nevoiti | Proiectul actului normativ a fost completat
sa se conformeze. Lipseste o analiza clara a modului de punere in aplicare, asa | cu dispozitii finale si tranzitorii.
cum si in proiect lipsesc normele tranzitorii care sunt indispensabile. Nota de fundamentare a fost completata cu
argumentele de rigoare.
52. Nu in ultimul rand, indsprirea controlului, sporirea substantiald a | Se accepta.
categoriilor de bunuri care urmeazd sa fie supravegheate si inregistrate | Propunerea de modificare a art.71 a fost
(munitiile, arme din categoria D s.a.) va necesita investitii substantiale in | exclusa din proiect.
resurse umane. Ori chiar si In situatia existentd, personal calificat in cadrul
structurilor MALI, care este responsabil de inregistrarea si evidenta armelor este
extrem de putin, si nici in prezent nu face fata fluxului de cereri. In acest sens,
nota nu vine cu nici o analizd si nu clarifica nicicum modul de punere in
aplicare a noilor prevederi.
53. Lipsa oricaror consultdri, in special cu persoanele care vor fi afectate de | S-a luat act.
proiect sau cele care sunt afectate de problemele analizate, consultdri care | Nota de fundamentare a fost completata.
trebuiau realizate la faza preliminara si in procesul de elaborare a proiectului,
este o incdlcare grava a Metodologiei de analiza a impactului de reglementare.
Asociatia 54. La pct. 9.2 din proiect in parte ce vizeazd modificarea art. 7 alin. (2) din | Nu se accepta.
Obsteasca Legea nr. 130/2012 si anume: In corespundere cu normele art3 din
»Rezistenta” 1) lit. e) se expune in urmatoarea redactie ,,au fost condamnate prin | Directiva (UE) 2021/555, statele membre
(nr.A-15/2022 din hotarare judecatoreasca irevocabild pentru infractiuni violente cu intentie cu | pot adopta, in cadrul propriilor legislatii,
06.06.2025) folosirea armelor sau a munitiilor, a substantelor si materialelor explozive sau | masuri mai stricte decat cele prevazute in

toxice, precum si cele care au ispasit pedeapsd in locuri de detentie pentru
infractiuni savarsite cu intentie”.

Argumentare: Deci, 1n variantd propusa se comaseaza inclusiv restrictia
din lit. f) si se uniformizeaza criteriul de utilizare a armelor pe criterii de
condamnare, precum si se instituie o restrictie generala de a obtine arma pentru
toti condamnatii care au ispasit pedeapsa in locuri de detentie, indiferent de
gravitatea infractiunii, or insusi faptul plasarii persoanei in cauza in penitenciar
releva nivelul ridicat de pericol pentru societate.

Tinand cont de faptul ca infractiunile iIn domeniu drogurilor nu detin o
legatura directd cu pericolul de utilizare neconforma a armei de foc, ci anume
consumul acestora, se propune introducerea unei interdictii directe in acest
sens, astfel in cat sd fie asigurat interesul public, ca consumatori de droguri
luati la evidenta sa nu profite de dreptul la arma de foc chiar si dupa scoaterea
de la evidenta, tinand cont de posibilitatea recidivei si revenirii la consumul a

prezenta directiva, sub rezerva drepturilor
conferite rezidentilor statelor membre in
temeiul articolului 17 alineatul (2).




acestora, fiind aplicabil acelasi tratament si fata de consumatori de alcool luati
la evidenta.

O asemenea abordare ar crea o balanta utila intre interesele societatii,
pastrarii logicei de cauzalitate, ca parte indispensabila a calitatii normei de
drept, precum si formularea acesteia in manierd laconicd in conformitate cu
cerintele Legii nr.100/2017 cu privire la actele normative;

55.

2) lit. f) se expune In urmatoare redactie ,,se afla la evidenta la
Dispensarul Republican de Narcologie pentru consum de substante
stupefiante, psihotrope, a precursorilor si a alcoolului, precum si in decurs de
5 ani dupa scoaterea de la evidenta 1n cauza.

Argumentare: expunerea datd va institui o bariera efectiva de a obtine
permis de port arma pentru consumatori de droguri si cei care exagereaza
consumul de alcool si se afld la evidenta organului specializat, , inclusiv in
decurs de 5 ani, fiind un termen rational in cadrul céruia existd un risc major
de recidiva de consum.

Nu se accepta.

Potrivit prevederilor art.7 alin.(1) lit. d)
permisul de procurare a armelor letale si
neletale supuse autorizarii si, dupd caz,
permisul de arma se acordd persoanelor
prevazute la art.8 alin.(1) daca nu se afla in
una din situatiile specificate la alin.(2) din
prezentul articol si intrunesc cumulativ
urmatoarele conditii: d) sant apte din punct
de vedere psihologic si medical pentru a
detine si a folosi arme si munitii.
Respectiv, propunerea  inaintatd  se
incadreaza in sintagma ,,apte din punct de
vedere medical”, motiv pentru care decade
necesitatea revizuirii actului normativ in
acest sens.

56.

3) se completeaza cu lit. cu lit. 1) cu urmatorul cuprins ,,in privinta crora,
prin hotdrarea definitiva a fost instituitd masura de ocrotire judiciara (ocrotire
provizorie, curateld sau tuteld) in conditiile 308! din Codul de procedura civild
nr. 225/2003.

Argumentare: actualmente astfel de persoane ipotetic pot sd se bucure de
dreptul la port arma, trecand testul psihiatric, ceea ce reprezinta un pericol
obiectiv pentru societate.

Nu se accepta.
Se reitereazd argumentele expuse la pct.1
subpct.2) din aviz.

57.

2. In acelasi timp ar fi judicios de simplificat procedura de prelungire a
permisului de port arma pentru peroane de bund credintd, limitindu-se la
reverificarea conditiilor de pastrare si prezentdrii numai celor certificate, datele
carora actualmente nu sunt interoperabile prin sistemul MConnect.

Nu se accepta.

Procedura de prelungire a permisului de
port armd este reglementatd de
Regulamentul cu privire la regimul armelor
si al munitiilor cu destinatie civild, aprobat
prin Hotdrarea Guvernului nr.293/2014.
Respectiv, propunerea inaintatd exceda




obiectul proiectului de lege si, dupa caz,
urmeaza a fi examinatd in procesul de
modificare a actului normativ incident.

58.

3. De asemenea, reiesind din existenta pericolului de declansare a
razboiului in aceleasi imprejurari ca si agresiunea Federatiei Ruse impotriva
Ucrainei, se considera judicios de a institui unele linii directorii de simplificare
a echiparii cetatenilor cu arme de foc in cazul Inceperii unui conflict militar,
unelte de control asupra armelor eliberate, in asa fel in cat sa fie evitate
omisiuni similare admise de cétre autoritdtile ucrainene in prima faza a
razboiului, cand se eliberau armele tuturor doritorilor fard o evidenta stricta in
acest sens.

De mentionat ca aceste aspecte pot fi reglementate in actul de instituire
a starii de razboi, insd tindnd cont ca in anumite situatii, inclusiv scenariu de
tip ,,blitzkreig” (razboi fulger) aprobarea acestora pe cdi ordinare poate fi
irealizabila in timp util.

Prin urmare, se propune instituirea unei reglementdri cu urmatorul
continut: ,,in cazul declansarii unei agresiuni militare impotriva Republicii
Moldova, reguli provizorii si derogatorii de la prezenta lege se instituie prin
ordinul Sefului Statului Major al Apararii sau persoana care exercitd functiile
acestuia, pana la emiterea actului normativ de organul abilitat”.

Nu se accepta.

Propunerea inaintatd excedda obiectul
proiectului de lege. Mai mult ca atat, la
moment, pe platformd parlamentard se
examineaza proiectul de lege privind
managementul situatiilor de criza (initiativa
legislativa nr.184 din 27.05.2025), motiv
pentru care se recomandd ca aceasta
propunere sa fie Tnaintata la acest proiect de
act normativ.

Federatia
Nationala de Tir
Sportiv Aplicat
(parvenit prin
e-mail)

59.

Proiectul de modificare a articolului 8 din Legea nr. 130/2012 — 0 masura
nejustificatd, riscantd si contrard statului de drept.

Modificarea propusda a articolului 8 din Legea nr. 130/2012 nu are
fundament legal sau statistic si contravine Constitutiei Republicii Moldova,
normelor Codului civil, precum si prevederilor Directivei (UE) 2021/555.

In esentd, reprezinta o restrangere arbitrara care afecteaza mii de cetiteni
care au respectat legea timp de peste zece ani. Se introduc restrictii care
favorizeaza doar anumite categorii (sportivi, rezervisti, colectionari, personal
atestat), excluzand ceilalti cetdteni care au dreptul legal de a achizitiona arme
din categoria B.

Aceastd modificare contravine direct articolului 12 din aceeasi lege, care
permite detinerea a pand la 12 arme de foc sau un numdr nelimitat pentru
colectionari, cu respectarea conditiilor de securitate.

Practic, se ajunge la o formd de confiscare in masa fard hotarare
judecatoreasca si fard despagubiri — ceea ce contravine articolelor 46 si 54

Se accepta partial.

Prevederile articolului 8 din proiect au fost
revizuite. Totodatd, proiectul de lege are
drept scop transpunerea partiald unor
prevederi din Directiva (UE) 555//2021 a
Parlamentului European si a Consiliului din
24  martie 2021 privind controlul
achizitiondrii si detinerii de arme.
Respectiv, in corespundere cu normele art.3
si art.17 alin.(2) din Directiva (UE)
2021/555 statele membre pot adopta, in
cadrul propriilor legislatii, masuri mai
stricte decat cele prevdzute in prezenta
directiva, sub rezerva drepturilor conferite
rezidentilor statelor membre in temeiul
articolului 17 alineatul (2). Véanatorii si




din Constitutie, articolelor 9, 16, 19 si 21 din Codul civil, precum si articolului
26 privind dreptul la aparare.

Directiva (UE) 2021/555 prevede clar ca regulile privind detinerea
armelor nu trebuie sd fie discriminatorii si nu pot varia in functie de statutul
profesional. Mai mult, sunt ignorate complet mecanismele de compensatie
prevazute de legislatia UE, ceea ce ar putea genera pierderi financiare de peste
15 milioane de euro, fard a include pagubele suferite de operatorii economici
care activeaza legal in domeniu.

Mai grav, aceasta initiativd va incuraja proliferarea cluburilor sportive
fictive, care deja functioneaza Intr-un vid legislativ si ofera membrilor acces
la privilegii ilegale. Se va crea o piata paraleld ,,legalizata”, care va submina
dezvoltarea sportului real si a culturii responsabile a utilizarii armelor. Cei care
nu vor putea accesa aceste portite vor fi tentati s declare armele ,,pierdute”
sau ,,furate” pentru a evita confiscarea — ceea ce va alimenta piata neagra si
va slabi controlul statului.

persoanele care realizeaza reconstituiri
istorice, pentru armele de foc clasificate n
categoria C, si sportivii de tir, pentru armele
de foc clasificate in categoria B sau C si
pentru armele de foc clasificate in categoria
A pentru care a fost acordatd o autorizatie In
temeiul articolului 9 alineatul (6) sau pentru
care autorizatia a fost confirmata, retnnoita
sau prelungitd in temeiul articolului 10
alineatul (5) pot detine, fara autorizatia
prealabild mentionatd la articolul 16
alineatul (2), una sau mai multe arme de foc
in timpul unei caldtorii in doud sau mai
multe state membre In scopul practicarii
activitdtilor lor.

60.

Textul modificarilor contine si o serie de neclarititi si contradictii
interne. De exemplu, se introduce notiunea de ,,instructor de tir”, care nu este
previzuti nici in legea actuala, nici in directiva europeana. In schimb, termenii
corecti — ,,sportiv” si ,antrenor de tir” — sunt deja definiti si utilizati in
legislatie.

Probleme apar si in ceea ce priveste clasificarea armelor: se creeaza
confuzie Intre armele neletale din categoria C (care nu necesita autorizare) si
cele din categoria B (care necesitd autorizare). Acest lucru poate duce la o
liberalizare nejustificata a accesului la arme care ar trebui reglementate strict.

Se accepta.

Modificarea propusa la notiunea ,,sportiv si
antrenor de tir” a fost exclusa din proiect.
Suplimentar, au fost revizuite prevederile
proiectului 1n care se utiliza sintagma
instructor de tir”.

Suplimentar, au fost revizuite prevederile
pct.4.2. sipct.15.2. din proiect.

61.

De asemenea, lipsesc definitiile clare pentru dispozitive industriale, arme
de recuzitd si alte tipuri prevazute de Directivda — ceea ce creeaza riscul
aplicarii arbitrare a legii.

Nu se accepta.

Proiectul de lege are drept scop
transpunerea partiald unor prevederi din
Directiva (UE) 555//2021 a Parlamentului
European si a Consiliului din 24 martie
2021 privind controlul achizitionarii si
detinerii de arme. Directiva (UE) 555//2021
nu reglementeazd notiunea de dispozitive
industriale. Mai mult ca atat, 1in
conformitate cu pct.2 subpct.2.2. din
proiectul actului normativ, in tot cuprinsul
Legii nr.130/2012 privind regimul armelor




si al munitiilor cu destinatie civila textul
»arma de recuzitd” la orice forma
gramaticala, se substituie cu textul ,,arme de
spectacol si arme acustice” la forma
gramaticala corespunzatoare.

Aceastd masurd este in strictd concordanta
cu prevederile art.1 (notiuni) din Directiva
(UE) 555//2021.

62.

O alta prevedere discutabild vizeaza controalele privind pastrarea
armelor. Legea actuala permite aceste verificari cel mult o data la 6 luni. Noua
formulare ar permite vizite practic nelimitate, ceea ce nu doar ca afecteaza
drepturile cetitenesti, ci si creeaza un risc crescut de coruptie la nivel local.

Se accepta.
Propunerea de modificare a art.71 a fost
exclusa din proiect.

63.

Se propune, de asemenea, abrogarea alineatului (5) din articolul 55, fara
o justificare juridica clard, desi armele din categoria D nu sunt supuse nici
autorizarii, nici declardrii. Aceastd modificare ar limita nejustificat dreptul
agentilor economici de a comercializa dispozitive industriale sau accesorii
turistice.

Nu se accepta.

In corespundere cu normele art3 din
Directiva (UE) 2021/555, statele membre
pot adopta, in cadrul propriilor legislatii,
masuri mai stricte decat cele prevazute in
prezenta directiva, sub rezerva drepturilor
conferite rezidentilor statelor membre in
temeiul articolului 17 alineatul (2).

64.

Totodata, procedura propusad privind perchezitia in contextul ridicarii
armelor contravine prevederilor Codului penal, deoarece executorul
judecdtoresc nu are competente in desfasurarea urmadririi penale — aceste
atributii apartin exclusiv organelor de urmarire penala, conform articolelor 11,
12 51 57 din Codul penal.

Se accepta.
Prevederile art.70 din proiect au fost
revizuite.

65.

In final, administratia tirurilor va fi obligati si prelucreze date cu
caracter personal, Insd legea nu defineste clar obligatiile si statutul acestora ca
operatori de date, contrar prevederilor Legii nr. 195/2024 privind protectia
datelor cu caracter personal. Acest lucru creeazd un vid juridic cu potentiale
consecinte grave.

Nu se accepta.

Prevederea  referitoare la  obligatia
persoanelor care administreaza/gestioneaza
tiruri de trageri de a introduce 1n Registrul
de stat al armelor toate datele privind
identificarea persoanelor care au efectuat
trageri in tir, precum si datele privind
armele si munitiile utilizate a fost introdusa
prin Legea nr.181/2021 pentru modificarea
Legii nr.130/2012 privind regimul armelor
si al munitiilor cu destinatie civilda (in




vigoare 10.01.2022). Respectiv, careva
probleme de aplicabilitate nu au fost
semnalate/identificate pana in prezent.
Norma de la art.54 alin.(3%) din Legea
nr.130/2012 se propune a fi expusa in
redactie noua cu scopul respectarii normelor
de tehnica legislativa.

Societatea
vanatorilor
si pescarilor din
Republica
Moldova
(parvenit prin
e-mail)

66.

I. Context. Pentru detinatorii de arme de vandtoare, politia elibereaza
Permis de arma de tip A. Se motiveaza ca aceasta rezultd din art. 15 alin. (1)
al Legii 130/2012. Consideram ca acest lucru nu e corect, deoarece unele
persoane care nu au/si-au pierdut statutul de vanator nu ar trebui sa aiba dreptul
pentru transport, port si folosire a armei, ori acest drept sa fie limitat. Totodata,
persoanele care detin statutul de vandtor ar trebui sa detind Permisul de arma
de tip B, (nu de tip A) iar acest permis ar trebui sa le acorde dreptul de
transport, port si folosire a armei in anumite situatii.

Potrivit pct. 14 al proiectului, la alin (3) al articolului 15 al Legii 130 din
08-06-2012, dupa cuvintele ,,lungi cu teavd ghintuitd” se propune sd se
completeze cu textul ,,sau lisa (in alte situatii decat cea specificata la alin. (1)”.

Astfel, pe cale de consecintd, potrivit reglementarilor noi ale art. 15 alin.
(3), care, dupa intrarea in vigoare a acestor prevederi, vor fi in contradictie cu
alin. (1) al aceluiasi articol si alin. (7) si (8) ale art. 6, textul acestui alineat va
fi urmatorul: ,,Titularul dreptului de a detine arme lungi cu teava ghintuitd sau
lisa (in alte situatii decat cea specificata la alin. (1) si de colectie (cu exceptia
celor Inscrise expres in permisul de arma cu drept de port) poate sa obtina, la
cerere, la organul de politie In a cdrui razd de competenta teritoriald isi are
domiciliul permis de transport pentru scoaterea armelor detinute n conditiile
legii din locul lor de pastrare In urmatoarele situatii:

a) depunerea lor la un armurier;

b) schimbarea locului de pastrare a lor;

¢) transportarea si folosirea lor intr-un tir de tragere special amenajat si
autorizat 1n conditiile legii pentru categoria respectiva de arme;

d) transportarea lor pentru a fi scoase de pe teritoriul Republicii Moldova
in vederea participarii la competitii sportive sau la vanatoare”.

Existd mai multe persoane (si acei care sunt vanatori si acei care nu sunt)
dar detin arme de vanatoare si toti laolalta detin permise de arme de tip A. (desi
acest lucru e incorect si inechitabil).

Nu se accepta.

Prevederile art.6 alin.(8) si art.15 din Legea
nr.130/2012 stabilesc in mod clar si cu
respectarea principiului proportionalitatii
modul de port si transportare a armelor de
catre vanatori. Totodatd, in corespundere cu
normele art.3 din Directiva (UE) 2021/555,
statele membre pot adopta, in cadrul
propriilor legislatii, masuri mai stricte decat
cele prevazute in prezenta directiva, sub
rezerva drepturilor conferite rezidentilor
statelor membre 1n temeiul articolului 17
alineatul  (2). Respectiv, garantiile
prevazute la art.17 alin.(2) din Directiva
UE 2021/555 pentru vanatori sunt
respectate.




Consideram ca introducerea acestor reglementari, nu sunt justificate cu
nimic si in nici un fel si doar va genera un haos si o birocratie de mari proportii,
fiind inutila si ddunatoare, nefiind nici conforma cu Directiva UE, asa precum
se pretinde, nici cu prevederile legislatiei statelor din blocul comunitar.
Dimpotriva, astfel de reglementari ar contravine acestei Directive.

La aceasta concluzie am ajuns in urma examindrii continutului Directivei
mentionate si a Nota de fundamentare al acest ui proiect de lege. In aceasti
Nota de fundamentare, nu se mentioneaza absolut nimic referitor la
SOCIETATEA VANATORILOR SI PESCARILOR DIN REPUBLICA
MOLDOVA HUNTING AND FISHING SOCIETY FROM MOLDOVA
motivele si necesitatea introducerii acestei modificari.

Prin urmare, inainte de a fi inainta aceasta propunere, nu s-a facut analiza
impactului de reglementare corespunzator. Acest proces este insa obligatoriu,
potrivit Legii 100 din 22-12-2017 cu privire la actele normative, prin care
trebuie sd se determine necesitatea adoptarii, aprobarii sau emiterii actului
normativ, cu identificarea celei mai eficiente solutii, in baza analizei
problemelor, pentru stabilirea obiectivelor, identificarea solutiilor alternative
si evaluarea costurilor si beneficiilor, conform metodologiei aprobate de
Guvern.

La baza acestei propuneri legislative, nu a stat vreo problema, vreun
obiectiv, vreo cauza utila si necesara, vreun studiu sau rationament, care sa se
explice in Nota de fundamentare. Invederim, ci nu existi astfel de
reglementdri, nicdieri in tarile blocului comunitar, nici in Germania, nici in
Franta, nici in Austria, nici in Italia nici in Romania. Am putea intelege daca
ar fi fost vreo delimitare dintre persoanele care sunt vanatori si au dreptul de
vandtoare, cu alte persoane ce nu detin acest statut. Acest lucru insa nu se face
si toti vanatorii vor avea restrictiile impuse nejustificat.

Precizam, ca potrivit pct. 7 si 8 al Directivei (UE) 2021/555 a
Parlamentului European si a Consiliului din 24 martie 2021 privind controlul
achizitionarii si detinerii de arme, ,,(7) Autorizatiile de achizitionare si detinere
a armelor de foc ar trebui sda implice, pe cat posibil, o singura procedura
administrativa. 8). Odatd ce armele de foc sunt achizitionate in mod legal s1
detinute in conformitate cu prezenta directiva, ar trebui sa se aplice dispozitiile
nationale cu privire la portul de arma, vandatoare sau tirul sportiv.”.

Prin urmare, reiesind din cele expuse, consideram, ca odata ce
detinatorul armei de vanitoare a obtinut deja de la politie Permisul de arma,




lui nu ar mai trebui sd i se mai ceara si alte permise pentru ca el sa poata merge
cu arma la vanatoare sau pentru a face exercitii la un tir de trageri sau sa mearga
la armurier. El automat trebuie sd dobandeasca si dreptul de port si folosinta
in conditiile stabilite prin lege, printr-o singura procedurd administrativa, asa
precum prevad si punctele 7 si 8 al Directivei europene sus nominalizate si
dreptul de a transporta aceasta arma, a o purta si folosi in anumite conditii si
cazuri, expres stabilite prin lege.

Altminteri, ar aparea un paradox inexplicabil in mod rational. Bundoara,
cum s-ar putea explica motivul, cd un detindtor al armei de autoapdrare cu
teava ghintuitd, poate purta nestingherit si folosi in anumite conditii arma sa
(inclusiv la tir), fard careva formalitdti si permise suplimentare (doar in temeiul
Permisului de arma categoria B), iar in cazul vanatorilor, care au arme cu teava
lunga si au o anumitd pregétire, au trecut si ei aceiasi procedurd, dar obtin doar
dreptul sa pastreze arma sa acasa, fara aiba dreptul de a o lua la tir sau armurier
si i se va cere sd obtind permise suplimentare la fiecare caz de
deplasare/folosire al acesteia? Nu este suficient oare sa se mentioneze in lege
cand si unde ei pot folosi/purta aceastd arma de vandtoare si in ce consta
Permisul de arma pentru un vanator?

Consideram ca de fapt, si Permisele eliberate vanatorilor de tip A, ar
trebui sa faca precizarile corespunzatoare ale acestor drepturi. Pana in prezent,
nici la Tirurile de trageri, nici in timpul deplasarii cu armele de vanatoare din
partea vanatorilor, careva incidente nu s-au inregistrat. Prin urmare, nu este
clar, care este de fapt problema, si din ce motiv persoanele care detin permis
de arme de categoria B, (inclusiv cu teava ghintuitd) nu prezinta pericol pentru
portul armelor sale (inclusiv cu teava ghintuitd), iar vandtorii detindtori ai
armelor de véanatoare, ar prezenta. De ce, pentru a merge la vanatoare,
vanatorul nu trebui sa obtina alte permise de la politie, iar pentru a merge la un
tir de tragere sau armurier, trebuie.

Consideram cd modificarile propuse la pct. 14.1 al proiectului, vor
genera mai multe consecinte negative. Si anume, In situatia daca aceasta
reglementare totusi prin absurd se va impune, toti vanatorii in mod garantat
vor avea de trecut doar bariere birocratice, create artificial, farad nici un sens,
prin lege, pentru ca el sa nu mai poata merge usor la exercitii si antrenamente
periodice, care sunt absolut necesare, pentru cd le dau posibilitatea sa-si
dezvolte abilitatile sale de manuire in sigurantd a armei de foc ce le apartine,
precum si pentru verificarea functionarii ei la un armurier. Totodata si politia,




care va elibera aceste permise (intr-un raion sunt aproximativ intre 400 si 800
vanatori), va fi Incarcatd peste masura cu aceste solicitari.

Prin urmare, propunem excluderea in totalitate a pct. 14.1. din proiect,
din considerentele sus-nominalizate, ca fiind neintemeiat.

67.

II. La pct. 10 al proiectului, referitor la modificarile propuse in alin. (3)
al art. 8 la Legea 130, propunem excluderea sintagmei ,,in modul stabilit de
Guvern”.

Motive: Pentru corectitudine, consideram ca procedura, prin care
persoanele pot fi autorizate sd procure arme letale si neletale supuse autorizarii,
ar trebui sa fie stabilitd de un singur act normativ, pentru toate categoriile de
persoane, fie cd e vorba de lege, fie cd e un Regulament aprobat de Guvern.

Se accepta.
Proiectul actului normativ a fost modificat.

68.

I1I. in Hotirdrea Guvernului nr. 293 din 23-04-2014 pentru aprobarea
regulamentului cu privire la regimul armelor si al munitiilor cu destinatie
civild, se mentioneaza despre mai multe tipuri ale permiselor de arme/certificat
de detinator, iar in anexele 4, 5, 13 si 13 la aceasta hotarare sunt prezentate si
modelele acestora. Cu toate acestea, in aceste permise nicdieri nu este
specificat regimul juridic exact al acestora, (drepturile si obligatiile titularului
permisului categoriei respective) iar aceastd lacuna trezeste confuzii si duce la
neintelegeri. Uneori apar dispute cu reprezentantii politiei, din motivul
interpretdrii diferite a unor norme.

Astfel, toti vanatorii, primesc Permisele de arme de categoria A /care
presupune detinere armei de foc/. Din acest motiv, unii politisti considera ca
vandtorii, titularii acestor permise au doar dreptul doar sa pastreze arma de
vanatoare acasa in safeu si nimic mai mult (nu le confera acest permis dreptul
sd mearga la vanatoare sau la tirul de tragere), iar pentru transportul, portul si
folosirea ei la vanatoare sau tir, ar trebui sa obtind si alte permise suplimentare,
corespunzatoare, - respectiv in functie de caz, un permis de transport, sau/si un
Permis de arme de categoria B /care prevede Port si folosire/.

Aceastd convingere a politistilor este justificatd si cu prevederile pct. 332
al H.G. 293/2014, care stipuleaza ca: “Posesorul permisului de detinere a armei
de tip A, care doreste sa poarte si s foloseascd arma letald inscrisa in permis,
poate solicita organului de politie competent eliberarea permisului de port si
de folosire a armei de tip B si inscrierea armei in documentul mentionat, cu
obligatia de a prezenta documentul care atesta calitatea ce 1i confera dreptul de
a purta si a folosi arma letald solicitata”.

Nu se accepta.

Prevederile Regulamentului cu privire la
regimul armelor si al munitiilor cu
destinatie civild, aprobat prin Hotédrarea
Guvernului nr.293/2014 urmeaza a fi aduse
in concordanta cu Legea nr.130/2012. A se
vedea dispozitiile tranzitorii din proiectul
actului normativ. Pe aceastd cale,
recomandarile/obiectiile formulate Tn acest
sens urmeaza a fi examinate in procesul de
modificare a Regulamentului mentionat
supra.




Cu toate acestea, acest lucru contravine obiectivului pentru care se
elibereaza permisul de transport, stabilit la notiunile principale din art. 2 al
Legii 13/2012, care stipuleaza ca: ,,permis de transport al armelor este un
document, emis 1n conditiile legii de autoritatea competenta, prin care se atesta
dreptul titularului de a transporta arme si munitii dintr-un loc de pastrare in
altul sau de la o persoanad juridicd la alta pe teritoriul Republicii Moldova ori
dreptul la introducerea in tard si scoaterea din tard, la importul si tranzitul
acestora”.

Tot in acest articol, gasim cd ,,portul armei - este o deplasare temporara
a armei gata de aplicare imediata”. Totodatd, conform art. 6 alin (5) al Legii
130/2012, ,.Dreptul de a detine arma se acordd numai pentru arme de
autoaparare, de tir, de vanatoare si de colectie, oferind titularului posibilitatea
de a pastra arma la domiciliu”. Si din continutul acestui articol, se pare ca
detindtorul armei are doar dreptul sd o pastreze la domiciliu si nimic mai mult.

Ulterior insa, la alin. (7) al aceluiasi articol se fac precizari referitor la
dreptul de a detine arme de vandtoare: cui anume $i in ce conditii 1 se poate
acorda acest permis de a detine arme, iar la alin. (8) se precizeaza ca ,, Titularul
dreptului de a detine arme de vanatoare poate purta si folosi armele inscrise in
permisul de arma numai pe terenurile destinate vanatului pentru care este
autorizat, precum si in tiruri de tragere autorizate in conditiile legii”.

Prin urmare, consideram necesar de a elimina aceste neclaritati,
contradictii si omisiuni din Legea 130/2012, dar si din H.G. 293/2014, legate
de Permisele de arma din categoria A, si de a stabili cu claritate regimul juridic
si limitele drepturilor fiecdrui titular, detinator al permisului de arma cu drept
de detinere (care, in anumite conditii i circumstante, ar trebui de fapt sd aiba
si vreun drept de a folosi arma pe care o detine), pentru fiecare categorie
nominalizata la alin. (1) in parte, deoarece nu toti vanatori titulari ai Permisului
de arma din categoria A, pot avea aceleasi drepturi egale, dar nici dreptul de
detinere a armei, nu se poate limita cu strictete doar la pdstrarea ei in safeu la
domiciliu. Admiteri, care-i sensul sa treci aceastd procedura sofisticatad si sa
procuri arma.

Vladimir
Zabulica
(09.06.2025)

69. 1.Art.8 alin.(1) Coroborat cu art. II din propunerea 431/MAI/2025. S-a luat act.
Varianta sau amendamentul propus: a se mentine alin.(1) din art.8 in | Prevederile referitoare la modificarea art.8
varianta initiald (in vigoare in prezent). din Legea nr.130/2012 au fost excluse din
proiect.
70. 2.Art. 11 (3) S-a luat act.




Varianta sau amendamentul propus: de exclus.

Argumente / motivare:

Poate fi privitd ca o expropriere ascunsa (camuflatd) si o posibila
incalcare a dreptului de proprietate, iar in coroborare cu alin.(2) (3), reprezinta
o discriminare.

Incalcarea prevederilor:

Constitutie: art.4 alin. (2), 16 alin.(2), 26 alin.(1) (2), 46 alin.(1), (2), (3), 54,
127 alin.(1). Directiva (UE) 2021/555: Art. 5, 6, 9, 10 alin. (4),(6);

Concluzie: 1incercarea de a transpune directivele europene prin
modificarea actelor normative in detrimentul prevederilor acestor directive,
privite atit individual ca normd legald, cat si prin prisma prevederilor
celorlalte norme privind drepturile si libertatile fundamentale ale omului, vor
duce ca consecinta la:

- violarea Articolului 1 din Protocolului nr. 1 la Conventie, respectul
proprietatii (Mocanu si altii c. Moldoveli, cererea nr. 8141/07;) Dacia SRL c.
Moldovei (hotarare din 18 martie 2008); Oferta Plus SRL c. Moldovei, Bimer
SA c¢. Moldovei, Banca VIAS c. Moldovei, Nistas GmbH c. Moldovei si
Venera-Nord-Vest Borta AG c. Moldovei;

- Privarea de ,,proprietate” poate aparea si in situatiile n care nu a existat
o decizie formald de stingere a drepturilor individuale, dar impactul asupra
»proprietatii” reclamantului produs de un set de diferite masuri aplicate de
autoritatile publice este atdt de profund incat acestea devin asimilabile
exproprierii. Pentru a stabili daca a avut loc o privare de ,,proprietate”, Curtea
nu trebuie sd se limiteze la a examina daca exista o privare de proprietate sau
o expropriere formald; trebuie sa priveasca dincolo de aparente si sd cerceteze
realitatea situatiei reclamate. Intrucat Conventia are drept scop si garanteze
drepturi ,,practice si efective”, trebuie sa se verifice daca situatia constituie o
expropriere de facto [intre altele, Sporrong si Lonnroth impotriva Suediei, pct.
63; Vasilescu impotriva Romaniei, pct. 51; Schembri si altii impotriva Maltei,
pct. 29; Brumarescu impotriva Romaniei (MC), pct. 76; Depalle impotriva
Frantei (MC), pct. 78]. Intr-adevar, in temeiul mai multor articole ale
Conventiei, jurisprudenta Curtii indica faptul ca poate fi necesar sa priveasca
dincolo de aparente si sd verifice limbajul utilizat si sa se concentreze pe
realitatile situatiei (de exemplu, Apap Bologna impotriva Maltei, pct. 83).

In corespundere cu normele art.3 din
Directiva (UE) 2021/555, statele membre
pot adopta, in cadrul propriilor legislatii,
masuri mai stricte decat cele prevazute in
prezenta directiva, sub rezerva drepturilor
conferite rezidentilor statelor membre in
temeiul articolului 17 alineatul (2).
Respectiv, garantiile prevazute la art.17
alin.(2) din Directiva UE 2021/555 pentru
vandtori sunt respectate.

Victor M

71.

Consider oportun ca in tot cuprinsul textului Legii notiunea 3 J” sa fie
inlocuita cu ,7,5 J°, pentru armele cu aer comprimat.

S-a luat act.




(comentariu Argumentul este ci valoarea de 3 Joule” a fost preluati in Legea 130 | In corespundere cu normele art.3 din
WWW.particip. gov. autohtond, la momentul adoptarii ei, din documentul normativ din Rusia: | Directiva (UE) 2021/555, statele membre
md) I'OCT P 51612-2000 ,,Opyxue mnuHeBmatuyeckoe. OOmme TexHuueckue | pot adopta, in cadrul propriilor legislatii,
TpeOoBaHUSA U METOIbI UCTIBITAaHUI - ca limitd de energie maxima la gura tevii | masuri mai stricte decat cele prevazute in
a armei pentru a fi clasate in ”Categoria D - arme nesupuse autorizarii”. prezenta directivd, sub rezerva drepturilor
In majoritatea tarilor europene limita de energia cinetica la gura tevii (E) | conferite rezidentilor statelor membre in
pentru armele nesupuse autorizarii este de ”7,5Joule”. | temetul articolului 17 alineatul (2).
In medicina legald valoarea minima a energiei cinetice specifice a glontului | Respectiv, garantiile prevazute la art.17
care poate cauza daune corpului omenesc este stabilitdi la 50 J/cm2 . | alin.(2) din Directiva UE 2021/555 pentru
Energia cinetica specifica ( Ec ) este definita ca raportul dintre energia cineticd | vanatori sunt respectate.
a glontului (E) si aria sectiunii transversale a partii sale anterioare (S): Ec=E/S | Suplimentar, unele comentarii excedi
Unde: E- energia glontului la gura tevii ( Joule); obiectul de reglementare al Legii
S=nR2; nr.130/2012 si nu se referd la continutul
R = raza partii anterioare a glontului (cm); proiectului  actului normativ  supus
n=3,14 , _ .. | consultirilor publice.
Exemplu: Dacéd o arma cu aer comprimat , calibrul 4,5mm are la gura tevii
7,5 Joule atunci avem:
Calcul aria sectiunii transversale a glontului
S=nR2=3,14* (4,5:2)2= 0,159 cm2
Calcul pentru energia cinetica specifica :
Ec=7,5]:0,159 cm2 =47,17 J/cm2
Astfel, nu este depasita valoarea de 50 J/cm2 , stabilita in medicina legala.
Reamintim cd legislatia multor tari europene , precum Germania, [talia,
Ungaria, Lituania prevede limita de <7,5J pentru arme pneumatice pentru
vanzare liberd, unica limita fiind varsta de 18 ani a persoanei care o cumpara.
Ciubotaru Oleg 72. Nu este evaluat corect impactul de reglementare al proiectului, din care | S-a luat act.
(comentariu considerente este prematur a fi inaintat in Guvern pentru aprobare. Tentativa | Proiectul actului normativ, inclusiv nota de
WWW.particip. gov. de a se razbuna pe detinatorii de arme pentru rezonanta sociald care a avut-o | fondamentare au fost revizuite.
md) proiectul privind acordarea dreptului de procurare a armelor de céatre

demnitarii de stat cu omiterea unor proceduri generale nu face fata MAIL Se
pare ca relele intentii ale unor demnitari sunt mascate cu bunele intentii privind
armonizarea legislatiei.

Legea va avea impact nu doar asupra detinatorilor de arme dar si a
armurierilor (agenti economici), cu care acest proiect nu a fost consultat. Este
gresit a se Tnainta astfel de proiect fird a consulta toate persoancle interesate



http://www.particip.gov.md/
http://www.particip.gov.md/
http://www.particip.gov.md/
http://www.particip.gov.md/

sau reprezentantii acestora la etapa elaborarii, dar nu deja la etapa de consultari
oficiale.

Propun retragerea proiectului si initierea unor consultatii mai largi cu
implicarea partilor interesate.

Botezatu Radu 73. Prin analogie, autorul maine liber ar putea Tnainta un proiect de lege, prin | S-a luat act.
(comentariu care sa oblige toti proprietarii de automobile sa le predea gratis si imediat | Prevederile referitoare la modificarea art.8
WWW. particip.gov. statului, deoarece acestea anual creeaza accidente in care au de suferit oameni. | din Legea nr.130/2012 au fost excluse din
md) Doar ca automobilele, in esenta, prezintd un pericol mult mai sporit in raport | proiect.
cu armele, deoarece, statistic vorbind, in urma accidentelor rutiere au de suferit
mult multi oameni decdt in urma incidentelor cu armele.
Folosindu-ma de prilej, le multumesc tuturor celor care au lasat comentarii si
indemn autorul sa dea dovada de profesionalism si analiza strategicd la
elaborarea unui proiect de lege cu asemenea impact asupra securitdtii statului.
Igor Moldovanu 74. Proiectul propus genereaza incalcari grave de ordin constitutional, legal | S-a luat act.

(comentariu

WWW.particip.gov.

md)

si al drepturilor fundamentale.

I. Incilcari constitutionale:

—Art. 1 alin. (3): Transpunerea unei directive UE, 1n lipsa calitatii de
membru, afecteaza suveranitatea legislativa a RM.

—Art. 16: Discriminarea cetatenilor din anumite localitati privind dreptul
la detinere de arme este nejustificata.

— Art. 23: Multe restrictii sunt disproportionate si lipsite de justificare
reala.

—Art. 46: Confiscarea armelor fard hotdrare judecatoreascd si
compensatie incalca dreptul la proprietate.

—Art. 54: Accesul autoritatilor in domiciliu fard mandat real contravine
inviolabilitatii locuintei.

II. Incalcari legale:

— Codul civil: Dreptul de proprietate este afectat fara garantii legale.

— Legea 982/2000: Deciziile administrative nu sunt transparente.

— Legea 133/2011: Colectarea fortata a datelor personale este excesiva.

— Codul civil: Dreptul de proprietate este afectat fara garantii legale.

— Legea 982/2000: Deciziile administrative nu sunt transparente.

— Legea 133/2011: Colectarea fortata a datelor personale este excesiva.

II. incalcari ale drepturilor omului:

— Confiscarea armelor fara despagubire (art. 17 DUDO).

— Supraveghere excesiva si intruziune in viata privata (art. 8 CEDO).

Prevederile referitoare la modificarea art.8
din Legea nr.130/2012 au fost excluse din
proiect.
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— Lipsa cailor reale de atac (art. 6 CEDO).

— Discriminare pe criterii teritoriale (art. 14 CEDO).

IV. Alte efecte:

—Limitarea mostenirii si donatiilor.

—Taxe nejustificate pentru pasaportul european.

—Restrictii abuzive pentru colectionari si sportivi.

—Afectarea dreptului la autoaparare si siguranta.

Concluzie:

Proiectul este neconstitutional si abuziv. Solicitdm respingerea acestui
proiect de lege.

Ion Bruma
(comentariu
WWW.particip.gov.

md)

75.

Sub pretextul alinierii la aquis-ul UE, se ascund interese obscure si
scheme de coruptie, similar ,,amnistiei” sau programului ,,rabla”. Nota face
trimitere vagd la angajamente europene, nu indica un document concret.
Rapoartele Comisiei Europene din 2023 si 2024 la tema arme, indica restante
doar in ceea ce priveste libera circulatie a bunurilor p.4,c.1.

Nu sunt prezentate date statistice complete privind detinerea, vanzarea si
incidente cu arme scurte, ele pot indica lipsa de temei. Se introduc prevederi
contrare drepturilor garantate de Constitutie. Nu este impactul financiar:
masura va afecta vanzarile magazinelor de arme si venituri la buget.
Cetatenii vor fi fortati sa dea armele la preturi derizorii catre categorii
»privilegiate” — o forma de coruptie.

Se va genera ocolirea legii prin scheme contra bani de dobandire de statut
fictiv de colectionar, vanator sau sportiv — situatie intalnita anterior. Impactul
social si de gen este ignorat: femeile, care nu fac parte din rezervele organelor
de forta, vor fi obligate sd renunte la arme.

Proiectul se contrazice: art. I al.2 prevede modificari normative, dar nota
p.9 le neaga. Sunt incdlcate multiple articole din Constitutie si Codul civil,
precum si prevederi din Directiva (UE) 2021/555. P.7.3 contravine art.24 al.4
Legii 320/2012.

In cazuri de urgenta, politistii nu vor putea interveni cu arme personale.
Cum sa procedeze ei in caz similar celui din 2014 atac armat de la Metro, daca
nu sunt 1n serviciu?

P.10 si art. II al.3 limiteazd drepturi esentiale, creand inegalitati si
favorizand unele categorii. in loc de simplificare, proiectul dezvolti coruptia
si birocratia. In loc si se aplice legea 142/2018 si si prevada noi instrumente
digitale, se mentine dependenta fatd de functionari.

S-a luat act.

Prevederile referitoare la modificarea art.8
din Legea nr.130/2012 au fost excluse din
proiect. Suplimentar, proiectul actului
normativ, inclusiv nota de fondamentare au
fost revizuite.
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Vadim Secrieru
(comentariu
WWW.particip.gov.

md)

76.

In ceea ce priveste personalul in rezerva din structurile cu atributii in
domeniul apararii, securitatii si ordinii publice, trebuie mentionat ca aceste
persoane nu mai activeazd in mod curent in sistem, nu sunt supuse unei
evaluari medicale periodice si nici nu participa la cursuri de mentinere a
competentelor sau la antrenamente in manuirea armelor. Lipsa unei
monitorizari institutionale continue face imposibild garantarea nivelului de
pregatire sau a stabilitdtii psiho-emotionale necesare pentru detinerea unei
arme letale. Doar simplul fapt c@ o persoana a activat anterior intr-o structurad
de fortd nu este suficient pentru a justifica un regim privilegiat de acces la
arme.

Prin contrast, cetdteanul civil care doreste sa obtind legal o armd este
supus unor conditii mult mai stricte. Acesta trebuie sa sustind un curs complet
de instruire teoretica si practicd in manuirea armelor, sd treacd prin evaludri
medicale riguroase (psihiatrie si narcologie), sa participe la antrenamente de
tir si sa demonstreze cunostinte aplicate. In plus, el trebuie sa faci dovada unor
conditii adecvate de pastrare a armei si sd accepte controale inopinate din
partea autoritatilor competente. Multi dintre acesti civili respecta aceste cerinte
timp de 10, 20 sau chiar 30 de ani, reinnoindu-si constant documentele,
mentindndu-si comportamentul ireprosabil si nivelul de pregatire. Cu toate
acestea, ei nu beneficiaza de niciun regim preferential sau derogatoriu.

S-a luat act.

Comentariile formulate excedd obiectul
de reglementare al Legii nr.130/2012 sinu
se refera la continutul proiectului actului
normativ supus consultarilor publice.

Iuhtimovschii
Serghei
(comentariu
WWW.particip.gov.

md)

77.

Bripaxkaro uckpeHHuit mpotect! TO HEMBICIUMO B HEOOOCHOBaHHO. S
SBIISIIOCH 3aKOHHBIM BJIAJICIIBIIEM OPYKHsI, KOTOpOE 5 TproOpen codumoaast Bce
HEOOXOIMMBIE ATAIbI MPETYCMOTPEHHBIE 3aKOHOAATENbCTBOM PM, HaumHas
OT TPOXOXKIEHHUS MEI.KOMUCCH, KypCOB, BIUIOTH JO PETHCTPALUU |
nproOpeTeH s, He TOBOPS YK€ O IPOXOKACHUH JOTIOJHUTEIBHBIX KypCOB IO
0e30macHOMY BIIAZICHUIO OpYXKHEeM. 3aKOHHO MPHOOPETEHHOE MHOU OpYXKHE
ABNSIETCS MOEH COOCTBEHHOCTHIO, KOTOPOTO MEHS KaK M MHOTHX JIPYTHX
3aKOHHBIX OOJamaTeneil MbITAaloTCs NaHHBIM MOCTAHOBICHHEM JIHIIUTH. JTO
HEMBICIIUMO. 3aBTpa MPHUMYT IMOTPABKU Ha SKCIUTyaTallMIO0 TPAaHCIIOpTa Ha
JU3EIBbHBIX JABUTaTeIsIX H..... YTO JaJblle, TakkKe OTOepYT y 3aKOHHBIX
BiasenbleB aBromoomn? becnpenen. Hukro He nMeeT mpaBo numaTh MEHS
MO€H JINYHOM COOCTBEHHOCTH.

S-a luat act.

Comentariile formulate excedd obiectul
de reglementare al Legii nr.130/2012 si nu
se refera la continutul proiectului actului
normativ supus consultarilor publice.

TITARENCO
SPARTAK

78.

@) PETITIE impotriva restringerii drepturilor detinatorilor legali de arme
In calitate de cetitean al Republicii Moldova si detinitor legal de arma,
protestez ferm impotriva proiectului de modificare a Legii nr.130/2012.
Amendamentele propuse nu doar limiteaza drepturile cetdtenilor onesti, ci

S-a luat act.

Prevederile referitoare la modificarea art.8
din Legea nr.130/2012 au fost excluse din
proiect. Suplimentar, la 20.06.2025 au fost
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(comentariu
WWW.particip.gov.

md)

reflectd o intelegere gresitda a rolului esential al legislativului intr-un stat de
drept.

Scopul procesului legislativ nu este de a ingreuna viata populatiei prin
restrictii excesive, ci de a imbunatati cadrul legal, in acord cu realitatile actuale
si interesele cetdteanului. Un legislator autentic actioneaza pentru progres, nu
pentru a-si suspecta si pedepsi propriii cetateni.

Modificarile propuse incalca principiile constitutionale:

—art. 46 privind inviolabilitatea proprietatii;

—principiul prezumtiei de buna-credinta;

—si echilibrul intre securitate si libertate.

In loc sa dezvolte cultura legala si responsabilitatea in posesia armelor,
proiectul promoveazd o abordare punitivd si birocraticd, fard consultare
publica sau expertiza obiectiva. Aceasta submineazad increderea cetiteanului
in institutiile statului.

/\ Solicit:

—Retragerea proiectului in forma actuala;

—Initierea unui dialog real cu societatea civila;

—Revizuirea cadrului legislativ in spiritul drepturilor omului si al
realitatilor sociale.

Legile trebuie sa protejeze cetateanul, nu sa-l limiteze arbitrar.

organizate consultdri publice pe marginea
proiectului de lege.

Vitalie Chiosea
(comentariu
WWW.particip.gov.

md)

79.

Proiectul de modificare a articolului 8 din Legea nr. 130/2012 — o masura
nejustificatd, riscanta si contrara statului de drept.

Modificarea propusa a articolului 8 din Legea nr. 130/2012 nu are
fundament legal sau statistic si contravine Constitutiei Republicii Moldova,
normelor Codului civil, precum si prevederilor Directivei (UE) 2021/555. in
esentd, reprezintd o restrangere arbitrara care afecteaza mii de cetateni care au
respectat legea timp de peste zece ani.

Se introduc restrictii care favorizeaza doar anumite categorii (sportivi,
rezervisti, colectionari, personal atestat), excluzand ceilalti cetateni care au
dreptul legal de a achizitiona arme din categoria B.

Aceasta modificare contravine direct articolului 12 din aceeasi lege, care
permite detinerea a pand la 12 arme de foc sau un numar nelimitat pentru
colectionari, cu respectarea conditiilor de securitate.

Practic, se ajunge la o forma de confiscare in masa fara hotarare
judecatoreasca si fara despagubiri — ceea ce contravine articolelor 46 si 54
din Constitutie, articolelor 9, 16, 19 si 21 din Codul civil, precum si articolului

S-a luat act.

Prevederile referitoare la modificarea art.8
din Legea nr.130/2012 au fost excluse din
proiect. Suplimentar, proiectul actului
normativ, inclusiv nota de fondamentare au
fost revizuite.
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26 privind dreptul la aparare. Directiva (UE) 2021/555 prevede clar ca regulile
privind detinerea armelor nu trebuie sa fie discriminatorii si nu pot varia in
functie de statutul profesional.

Mai mult, sunt ignorate complet mecanismele de compensatie prevazute
de legislatia UE, ceea ce ar putea genera pierderi financiare de peste 15
milioane de euro, fard a include pagubele suferite de operatorii economici care
activeaza legal Tn domeniu.

Alex Portarescu
(comentariu

WWW.particip.gov.

md)

80.

[Iporect! Bo Bcex koMMeHTapusiX CyTh yxKe n3snoxeHa. Hanuio nomsiTka
3apaboTaTh BJIETKYIO KaKHe-TO TMOJIMTHYECKHE OYKH. 3ampeThl 3To Houp!!!
BJIO)KEHUI M BO3MOYKHOCTb 3ajle3Th B KapMmaHbl rpaxiaH! HMuaunmarusa
TIoxasi, mocyecTBus oT He€ emé xyxe. Ecte Macca ctpan B EBpore ¢ Gosee
nuOepatbHBIM  OpYKEHHBIM  3aKOHONATETILCTBOM, IPH 3TOM YPOBEHBb
0e30macHOCTH TPaKAaH JaHHBIX CTPaH HAa MOPSIIKU BBIIIIE YeM B CTpaHaX I7ie
3aKO0H 00 OpY>KHMH 9TO OJIMH cIuIonIHO# 3ampet (Poccus, Ykpauna).

S-a luat act.

Comentariile formulate exceda obiectul
de reglementare al Legii nr.130/2012 si nu
se refera la continutul proiectului actului
normativ supus consultarilor publice.

Cara Valentin
(comentariu

WWW.particip.gov.

md)

81.

s MpUCOCANHAIOCh K MHCHUIO OOIBIITNHCTBA HOHB3OBaTeHCﬁ, JaBIINUX
KPUTHYECKYIO OLIEHKY IPOEKTY JaHHOI'O HOPMATUBHOIO akra. CuMTaro, 4ro
MPOEKT JAHHOT'O 3aKOHA I'py0o HapyIIaeT MpaBo 3aKOHOMOCIIYIIHBIX MpaXIaH
Ha caM000OpOHY.

Taxoke ero MNPUHATHUC OTPULATCIIBHO CKAXKCTCA Ha BBICTYIUICHUAX HAIIUX
CIIOPTCMEHOB HAa COPEBHOBAHUSIX 10 PA3JIMUHBIM BUAAM cTpesbObl. CaM 3aKOH
0 COACPIKAHUIO SABJIACTCS CBIPBIM U HeI[Opa6OTaHHI)IM n HEC UMCCT HHUYCTO
O6HICFO C TIIOJIOKCHUAMHU JUPCKTUBBI, HAa KOTOPYIO CCbBLUIAKOTCA Hallln
3aKOHOJaTCIIN. Tem cambIM O4YCBUJHO, YTO €I'0 XOTAT HIPUHATH B CICUIKE, YTO
CO3J1aCT Cepbe3HbIEC IIPOOIJIEMBI IIPH €T0 TPUMEHEHUH Ha IpakTuKe. bosee Toro
B OoJbIIMHCTBE cTpaH-y4yacTHHUL EBponeiickoro Coro3a 3aKOHOAATENILCTBO B
obnmact 000poTa OpyXkusd pa3pabOTaHO HAMHOTO JIyYllleé OTEYECTBEHHOTO
IIPOEKTA.

OpHako, BMECTO TOTO, YTOOBI MEPEHUMATh JTYUIIYI0 3aKOHOJATEIbHYIO
MPAKTUKy APYIMX CTpaH M MNPUMEHUTh €€ HCXO[s W3 HalluX peaui,
MOJIIaBCKUH  3aKOHOJaTedb TbITaeTcss '"m3o0pecTu Benocunen" U Bee
y>K€CTOUUTh 0€3 BUIIUMOM Ha TO MIPUYUHBI.

S-a luat act.

Comentariile formulate excedd obiectul
de reglementare al Legii nr.130/2012 si nu
se referd la continutul proiectului actului
normativ supus consultarilor publice.

Ivan Turcan
(comentariu

WWW.particip.gov.

md)

82.

41, kak rpakaanuH PecryOmmku MosioBa v 3aKOHHBIN BIIaJIeIIe] OPYXKHS,
BBIPXKAI0 PEIIMTEIbHBIA MPOTECT MPOTHB MPEMJIOKEHHBIX H3MEHEHHHA B

3akon  Nel30/2012. Dtu mompaBkM  HapymalOT MOW  0a30BBIA
KOHCTUTYLIMOHHBIA TNPUHIUI — TPaBO HA YACTHYK COOCTBEHHOCTb H
caM0000poHY.

S-a luat act.

Comentariile formulate exceda obiectul
de reglementare al Legii nr.130/2012 si nu
se refera la continutul proiectului actului
normativ supus consultarilor publice.
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[IpoekT He CcoAepKUT yOEeIUTEIbHOr0 OOOCHOBAHMS, HE COIMPOBOXKIACTCS
aQHAJIM30M TOCJEACTBUI, UTHOPUPYET MHEHHE OSKCIEPTOB U BIaJETbLEB
OpYKHSL.

On He pemaer obmiecTBO Oe3omacHee, HO cO31aT NPaBOBOM Xaoc,
MOJIPHIBAET JIOBEpUE M YCWJIMBAET PHUCK 3JI0ynoTpednenuid. ['ocymapctBo
BMECTO TOTO, YTOOBI COTPpYyAHUYATL C 3daKOHOIIOCIYIIHBIMU TI'paXAaHaMH,
bakTuyeckn CTaBUT 170'¢ noJt HIOJI03pEHHUE.
Moé€ opyxue — 3TO pe3yiapTaT CTPOIMX IHPOBEPOK, 3K3aMEHOB, 3aTpaT
BpeMeHH U cpeacTB. OHO HE YyrpoKaeT OOIIECTBY.

VYrpo3a — B IPOU3BOJIBHBIX OTPAaHUYEHUSIX, B POCTE€ TEHEBOI'O PHIHKA U B
PENpPECCUBHON JIOTHKE, Te TPakJaHWH CTAHOBUTCS "BUHOBEH MO (akTy
BIajeHus".

[IpusbiBato: — HEMEMJIEHHO MPUOCTAHOBUTH MPOJBHKEHUE 3aKOHA B
TEKYIIEM BHJIE; — HauyaTh JUAJIOr C BIAJAEIbIAMHU OPYXHUsl, CIIOPTCMEHAMH,
OXOTHHKaMHU, SKCIIepTaMH; — OCHOBBIBATbCS Ha eBporieiickom omnbite (Yexus,
OuungHIUSA, JCTOHUS), TAE TPaXIaHUH — MapTHEP, a HE MOJ03PEBAEMBIIA.
be3onacHoCTh — 3TO COTPYAHMYECTBO, @ HE 3alpeThl. 3aKOH JOJDKEH
3allUIIATh TPaXK/1aH, a HEe HaKa3bIBaTh UX 3a OTBETCTBEHHOCTb.

Iuri Belibov
(comentariu

WWW.particip.gov.

md)

83. B 3T10¥ CBA3M npH3BIBalO: S-a luat act.
- IlpoBectu OTKpBITOE OOIIECTBEHHOE OOCYyXneHue ianupyeMsix | Comentariile formulate excedd obiectul
U3MEHEHMH 3aKOHOAATENIbCTBA; de reglementare al Legii nr.130/2012 si nu
- OO0ecrieunTh TPO3PAYHOCTh TMPH pPa3padOTKe W TPHUHATHU HOBBIX | se referd la continutul proiectului actului
HOPMaTHBHBIX aKTOB,; normativ supus consultarilor publice.
- UckimrounTh TOJOKEeHHMsI, TIO3BOJISIFOLINE JINIIATh TPAXKIaH 3aKOHHOTO
BITAJICHUS OpYXKHeM 0e3 Ha/IJIe)KAINX OCHOBAaHHUU M CYAeOHOM TPOLIeTyphI;
Co0nrofate MPHHIMIT MPABOBOIM MPOMOPIIMOHAIEHOCTH B KOHTEKCTE
npumenenns Jupextuset EC 2021/555.
Haneroch, 9to mpu pa3paboTKe M HMILUICMEHTAIUH HOPMATHBHBIX aKTOB
OyZeT ydYTeHO MHEHHE TPaXIAHCKOTO OOImecTBa, MPO(heCCHOHATBHBIX
accolyali U SKCIEePTOB B 00JIACTH IpaBa U 0€30IaCHOCTH.
84. VBaskaeMble TOCIIO]Ia, S-a luat act.

Hacrosmmum nucbMoM BbIpakaio o(HIIMaNbHBIA MPOTECT B CBA3U C
MHUIMATUBAMH TI0 Y>KECTOUYEHHUIO MPABOBBIX HOPM, KACAIOIIUXCS JHUIICHUS
rpakJaH 3aKOHHOTO [IPaBa Ha BJIAJIEHUE OPYKHEM B COOTBETCTBUU C 3aKOHOM
Nel30/2012 u B pamkax umriuieMeHrtanuu mnosiokenudt upextussl (EC)

Comentariile formulate excedd obiectul
de reglementare al Legii nr.130/2012 sinu
se referd la continutul proiectului actului
normativ supus consultarilor publice.
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2021/555 Epponeiickoro mapimamenta u Coeta ot 24 mapra 2021 rona.
Xoten O6bl 0OpaTUTh BHMMaHHE, uTO, coriacHo Koncrtutynuu PecrnyOmuku
MonnoBa, KaXIblii IpakJaHUH MMEET NPaBO Ha 3alUUTY KU3HH, JIMYHOU
0e30MmacHOCTH U COOCTBEHHOCTH.

[IpaBo Ha BlageHHE OpYKUEM B YCTAHOBJIEHHBIX 3aKOHOM paMKax
SBJISICTCS BaXXKHBIM MHCTPYMEHTOM Pealn3aluy 3THX 1pas. 3akoH Nel130/2012
Ha CEeroJHAIIHUN JeHb YyXe IpeAyCMaTpUBaeT CTPOTMe YCIOBUS IS
HOJTyYeHHs, XPaHEHUSI M HCIONb30BaHUS OpYXus, a Takke 3(deKTHBHBIH
KOHTPOJIb CO CTOPOHBI TOCYAAapCTBA.

JlononHUTENbHOE ~ yKECTOUEHHE, BKJIIOYash  IPOU3BOJIBHOE WM
Ype3MEPHO OrPAHUYMTENIBHOE JIMIICHHUE Pa3pelieHU, HapyIlaeT MPUHIIUIIBI
IIPaBOBOM OINPEIEICHHOCTU U IMPONOPLUOHAIBHOCTH, CO3aET MPEANOChUIKU
JUIs IPOU3BOJIBHOI'O BMEIIATENIBCTBA B YACTHYIO JKU3Hb U HAapyIIaeT 10Bepue
J00PONOPAIOYHBIX BIIAJICIIBLEB OPYKUS K TOCY1apCTBY.

HupextuBa EC 2021/555 neiicTBUTENBHO HaleleHa Ha YCHIICHHE
KOHTPOJIsI 32 00OPOTOM OTHECTPEIBHOTO OpY’KHUs, OJHAKO OHA OCTABIAET
CTpaHaM-WwIe€HaM UM  acCOLMMPOBAaHHBIM  TOCYJapCTBaM  JOCTaTOYHO
IOPOCTPaHCTBA [UIl THOKOW M pasyMHOM MMIUIEMEHTALUU C Y4ETOM
HaIlMOHAJILHOTO KOHTeKcTa. MonjaoBa, Kak CTpaHa, cTpeMmsasics K
COOJIIOICHUIO €BpONENUCKUX  CTaHAapTOB, JOIDKHa ~ NpPUHHMMATh
cOasaHCUPOBaHHBIE PEILIEHHs], OCHOBAaHHbIC HA OOBEKTUBHON OLIEHKE PUCKOB
u 0e3 yleMJIeHHs IpaB 3aKOHOMOCIIYIIHBIX I'PaX/JIaH.

Zemscova Vera
(comentariu
WWW.particip.gov.

md)

85.

Sunt implicata in tirul sportiv de peste 10 ani — ca sportiva, antrenoare si
arbitru international, cu experientd la campionatele europene si mondiale.
Proiectul de lege propus necesitd revizuire urgentd, cu implicarea federatiilor
si cluburilor sportive de tir, deoarece contine prevederi care nu reflectd
realitatile acestui sport si pot afecta grav dezvoltarea sa in Republica Moldova.

Proiectul introduce reguli care:

* contravin standardelor internationale (ISSF, IPSC etc.),

* nu diferentiaza clar scopul utilizarii armelor (sport vs. autoaparare),

* limiteaza accesul sportivilor la munitie si componente pentru
antrenamente,

* Ingreuneaza participarea la competitii internationale,

* ignora infrastructura sportiva existenta.

Recomand orientarea nu spre modelul Romaniei, unde reglementarea
excesiva a dus la prabusirea tirului sportiv, ci spre legislatia Estoniei, Finlandei

S-a luat act.

Scopul principal al proiectului actului
normativ incident este transpunerea partiala
a unor prevederi din Directiva (UE)
2021/555 a Parlamentului European si a
Consiliului din 24 martie 2021 privind
controlul achizitionarii si detinerii de arme.
Suplimentar, in cadrul sedintei din
20.06.2025 privind dezbaterile publice pe
marginea proiectului actului normativ
mentionat supra, de catre Federatia Sportiva
Nationala de Tir din Republica Moldova au
fost inaintate unele propuneri de modificare
a legii nominalizate. Totodatd, fiind
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si Poloniei — tari care reusesc sa combine eficient securitatea publicd si
sprijinul pentru sport. In aceste state, arma sportiva este tratata ca instrument
de disciplind si dezvoltare, nu ca o amenintare.

Republica Moldova are sansa sa creeze un cadru legal modern, echilibrat
si compatibil cu standardele europene, care sd permitd dezvoltarea tirului
sportiv si participarea activa a sportivilor moldoveni in arena internationala.

examinate 1n detaliu propunerile naintate
de Federatia Sportivda Nationald de Tir din
Republica Moldova se constatd cd o parte
dintre acestea exceda obiectul proiectului
actului normativ precizat, iar celelalte
recomandari urmeaza a fi incorporate, dupa
caz, in Regulamentul cu privire la regimul
armelor si al munitiilor cu destinatie civila,
aprobat prin Hotararea Guvernului nr.
293/2014. Astfel, prin demersul nr.30/2192
din 23.06.2025, Ministerul Afacerilor
Interne a solicitat desemnarea
reprezentantilor din cadrul Ministerului

Educatiet si  Cercetarii  in  vederea
constituirii grupului de lucru
interinstitutional pentru examinarea

propunerilor inaintate de Federatia Sportiva
Nationald de Tir din Republica Moldova,
pana la 26.06.2025. Subsecvent, se
mentioneaza cd la necesitate, in activitatea
grupului de lucru, urmeaza a fi inclusi si alti
specialisti, dupd caz, din cadrul Federatiei
Sportive Nationale de Tir din Republica
Moldova si/sau din cadrul altor structuri
organizatorice care promoveaza drepturile
sportivilor si antrenorilor de tir din
Republica Moldova.

Hracovschii E.
(comentariu
WWW.particip.gov.

md)

86.

@PROTEST cu privire la proiectul de modificare a Legii nr.130/2012
privind regimul armelor si al munitiilor.

In calitate de cetitean responsabil al Republicii Moldova si detintor legal
de arma, imi exprim ferm protestul fatd de modificarile propuse la Legea
nr.130/2012.

Amendamentele propuse impun restrictii disproportionate, maresc
birocratia, reduc termenul de valabilitate al permiselor si sporesc presiunea
administrativa asupra detindtorilor de arme. Acestea contravin principiului
inviolabilitatii proprietatii private si creeaza un precedent periculos in care

S-a luat act.

Comentariile formulate excedd obiectul
de reglementare al Legii nr.130/2012 si nu
se refera la continutul proiectului actului
normativ supus consultarilor publice.



http://www.particip.gov.md/
http://www.particip.gov.md/

cetatenii corecti devin tinta unui control excesiv, fara dovezi clare privind
eficienta acestor masuri.

Nu exista justificari obiective care sa demonstreze ca aceste modificari
contribuie la sporirea sigurantei publice. Dimpotriva, experienta internationala
aratd ca detinerea legald de arme de catre cetdteni responsabili contribuie la
prevenirea infractionalitatii si cresterea securitatii.

Excluderea vocilor comunitatii de tir sportiv, a vandtorilor, a expertilor si
a societdtii civile din procesul de consultare face ca acest proiect sa fie
unilateral si dezechilibrat.

/\ Solicit:

*Oprirea procesului legislativ in forma actuala;

*Crearea unui grup de lucru cu participarea detinatorilor de arme,
juristilor, reprezentantilor MAI si expertilor;

*Realizarea unei analize independente a impactului acestor modificari.

Intirirea securititii nu se face prin incilcarea drepturilor cetitenilor
cinstiti.

Serghei Garmas
(comentariu

WWW. particip.gov.

md)

87.

[losicnutenbHas 3amucka K 3aKOHY O BHECEHHMM HM3MEHEHUH B 3aKOH
130/2012, He cOOTBETCTBYEeT TpeOOBAaHMAM, HPEABIBISIEMbIM 3aKOHOM
100/2017 o wnHopmaTtuBHBIX akTtax oT 22.12.2017. HopmaTuBHBIA aKT,
o0o3HavyeHHbI 3HakoM UE, 3TO HOpMaTHBHBIH aKT, HaIlCJICHHBIA Ha
NEPENIOKEHUE EBPONECHCKUX MPaBOBBIX AKTOB BO BHYTPEHHHI NpaBOBOMH
nopsanok. Ilpennaraemple U3MEHEHHUS YaCTUYHO COOTBETCTBYIOT JlMpeKTHBE
EC 2021/555. Jlo cux mop He UcTpaBiieHa KITaCCUPHUKAIHMS OPYKHSI, COTTACHO
Hupextuse EC 2021/555.

He nmpoBeneH aHaiu3  peryjaupyromiero  BO3AEUCTBUS,  MPSIMO
npexycMmorperHoro 3akonom 100/2017, B yeM 3akir0daeTcss HEOOXOUMOCTh
NPUHATUSA aKTa, KOTOpbIA corjacHo NMyHKTY 10, o0 m3menenun Ctatbu 8
3akona 130/2012, numaer OCHOBHYIO MacCy TPaKIAHCKUX JIMIl TIpaBa
npuoOpeTaTh OTHECTPEIILHOE OPYIKHE JICTATLHOTO ICHCTBHSA?

[IpoekTroM  mpenycMaTpuBaeTcsi  NPUHYAUTEIBHOE  OTUYXKACHUE
JIETaIBHOTO OPYKUsl Y JaHHBIX JuIl. DT0 HapymaeT JdupextuBy EC 2021/555,
Koncturynuto Pecnyonmku Mongosa Ctareio 46 U(2) u Y(3), xoTopbie
MpeIyCMAaTPUBAIOT  CIPABEIJIMBOEC U  MPEABAPUTEIBHOE  BO3MEIICHHE
KOH(HCKOBAaHHOTO MMYIIIECTBA.

VYKka3pIBaeTcsl, 4YTO OIO/IPKETHBIE ACCUTHOBAHUS HE MOTPEOYIOTCS, TO €CTh
3aKOHOIPOEKT  MO/pa3yMeBaeT  0e3BO3ME3JHOE, HE OCHOBAaHHOE Ha

S-a luat act.

Comentariile formulate excedd obiectul
de reglementare al Legii nr.130/2012 sinu
se refera la continutul proiectului actului
normativ supus consultarilor publice.
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HEOOXOAMMOCTH, B HapyLICHUH 3aKOHA, M3bATHE YaCTHOW COOCTBEHHOCTH.
N3menenus crateu 8 3akona 130/2012, ne yxazanel B llosicHuTenbHOMN
3allUCKe, 3TO TIpyboe  HapylleHue, BBOAsLIEE B  3a0IyXkIeHHUe
3aKOHOJATEJIbHbIM OpraH CTPaHbI.

VBenuueHue Tapu(oB Ha BbIJAYy CBUAETENIBCTBA O IPOXOXKJICHHE
OaUIMCTUYECKOM SKCIepTU3bl, a TakXKe BBEJACHHWE HOBOIO Tapuda 3a
BU3HMPOBaHHE pa3pelleHus Ha OpyKHe, He 000CHOBAHHO.

3arpy’eHHOCTh coTpynHukoB MBJI, He sBnsercs o00CHOBaHHEM
BBeJIeHUs Tapu(oB. BeeseH B neiicTBue anekTpoHHbIN Peructp opyskus, 3to
CHIDKAEeT HAarpy3Ky Ha COTPY/AHUKOB.

Dmitri Popov
(comentariu

WWW.particip.gov.

md)

88.

S, xak rpaxmganuH PecryOmmkyn MomgoBa, UMEIONIMN JCHCTBYIOMIEE
paspeleHrue Ha OTHECTPENIbHOE OPY’KUE W SBISIOUIMICS CIOPTCMEHOM IO
MPaKTUYECKON CTpenbOe, BBIpaXKar KaTErOPHUUECKOe HECOTJIache C PSI0oM
MOJIO’KEHUH TIpoeKTa m3MeHeHni B 3akoH Nel130/2012.

U3menenuss HE COOTBETCTBYIOT MpaBOBOM Jiornke u mpaktuke EC
HupextuBa (EC) 2021/555 e TpeOyer 3ampera BIaJCHUS OPYKHAEM IS
camozanmtel. OHa HampaBlieHa Ha KOHTPOIb, IMPO3PAavyHOCTh M OOMEH
uHpOpMalMel, HO HE OTPaHWYMBACT MPABO JOOPOIOPSIOYHBIX TpaKIaH
BianeTh opyxueM. [Ipaktnueckas crpensba B EC mpusHana odunmaibHOM
JUCLUIUIMHON M MOAAEPKUBAETCA TOCYAAPCTBOM. Y HAC K€ YCIOBMS IS
TPEHUPOBOK KpaiiHEe OTpaHUYEHBI, a MPOEKT yCyTyOIsieT CUTYyaluIo.

[laBnenue Ha CIIOPTUBHYIO cpeny
IIpoekT 3aTpyAHsIeT IMLIEH3UPOBAHNE, BBOAUT IPABOBYIO HEONPEAECIEHHOCTD,
co34a€T  pUCK  JUCKPEIWTAlMUd  CHOPTCMEHOB.  OJTO  pas3pyllaeT
UHPPACTPYKTYPY CTPEIKOBOTO CIIOPTAa, BBIHYXKAAs CHOPTCMEHOB JHOO
MIPEKPATUTH yJacTHe, JINOO NCKATh 00XOHBIC TTYTH.

[Torepst noBepust W TpaBoBOi Tmapanokc J[0OpocoBeCTHBIC BIaJCIBITHI
OyayT BBIHYXJIEHBI OTKA3aThCS OT OPY>KHS, TOTJa KaK MPECTYNHUKH U TaK HEe
MOMYUHSIOTCS  3aKOHY. OTO CO3JaéT MapaJoKC: 3aKOH HaKa3bIBaeT
3aKOHOMOCIYIIHBIX U HE KacaeTcs TeX, KTO €ro UTHOPHUPYET.

[Tpomy:

1. MckirounTh NOJOKEHUS, OIPAaHUYMBAIOIINE BIaJICHUE OPYKHEM BHE
CIIOPTUBHBIX U OXOTHUYBUX CTPYKTYD.

2. IlpoBecTH KOHCYNbTallMM C CHOPTUBHBIMHU (eaepanusMu I
NOHMMAHHS TPaBWJI TNPOBEIECHUS COPEBHOBAHUW W TPEHHPOBOK IO

S-a luat act.

Comentariile formulate excedd obiectul
de reglementare al Legii nr.130/2012 si nu
se refera la continutul proiectului actului
normativ supus consultarilor publice.
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MPAKTUYECKON CTpenbbe, a TakKe O3HAKOMUTHCS C OIBITOM €BPONEUCKUX
CTpaH.

3. YcTaHOBUTH MOHATHBIN, JOTMYHBIHM, IPO3PaYHbIi MEXaHU3M 000poTa
OpyXHs B COOTBETCTBMM ¢ JyxXxoM u OykBod jgupexktuB EC
3aKoH JOJKEH ObITh 000CHOBAaHHBIM, MPOTIOPIIMOHAIBHBIM U CIIPABETUBBIM.

B Ttexymiem Buzme OH MOAPBIBAET OBEpHUE, HAHOCUT YyIIEpO CHOPTY U
pa3pylaeT CTPENKOBYIO KYJIbTYpY, M HE peliaeT npodaemM 6e3011acHOCTH.

Moglan
Alexandru
(comentariu

WWW.particip.gov.

md)

9.

Proiectul ridici multe semne de intrebare. In forma actuald, limiteaza
sever dreptul cetdtenilor de a detine arme, permitand acest lucru doar unor
grupuri restranse.

O problema grava este faptul ca persoanele care nu se mai incadreaza in
noile reguli vor ramane fara arme, care vor fi confiscate fara nicio despagubire.
Aceasta Tnseamna, practic, o expropriere fortata, fara justificare clara sau temei
legal.

Nu exista un studiu de impact, o consultare publica reala sau o explicatie
convingatoare despre motivul acestor modificari. Proiectul pare mai degraba o
masura birocratica, nu una care sa Tmbunatateasca siguranta cetatenilor.

Nu poti construi siguranta prin pedepsirea celor care respecta legea. Din
contrd, astfel de masuri pot Incuraja piata neagrd si pot sldbi increderea
oamenilor 1n stat. O lege corecta trebuie sa fie echilibrata, transparenta si sa
respecte drepturile cetatenilor.

S-a luat act.

Comentariile formulate exceda obiectul
de reglementare al Legii nr.130/2012 si nu
se refera la continutul proiectului actului
normativ supus consultarilor publice.

Porcescu Tudor
(comentariu
WWW.particip.gov.

md)

90.

Modificarile propuse la art. 8 din Legea nr. 130/2012 privind regimul
armelor ridica serioase Ingrijordri privind limitarea excesivd a dreptului
cetatenilor la autoapdrare — un drept fundamental recunoscut si protejat
inclusiv de Constitutia Republicii Moldova.

In multe state democratice europene, accesul la arme este reglementat, dar
nu interzis. Cazuri precum Cehia sau Elvetia demonstreaza ca este posibil sa
existe un echilibru intre securitatea publicd si respectarea drepturilor
individuale.

Prin urmare, solicitdim reanalizarea acestor modificari si revenirea la un
cadru legal care respectd demnitatea, libertatea si dreptul cetatenilor de a se
apara. Legislatia nu trebuie sa pedepseascd cetitenii corecti, ci sd8 combata
abuzurile, pastrand echilibrul dintre ordine publica si libertdti civile.

S-a luat act.

Prevederile referitoare la modificarea art.8
din Legea nr.130/2012 au fost excluse din
proiect.

Sernii Dmitri

91.

Sunt categoric impotriva modificarilor propuse la Legea nr. 130/2012
privind regimul armelor.

S-a luat act.
Prevederile referitoare la modificarea art.8
din Legea nr.130/2012 au fost excluse din
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(comentariu
WWW.particip.gov.

md)

Detinatorii legali de arme au trecut prin controale riguroase, au investit in
securitate (seifuri, cursuri, examene) si nu reprezintd o amenintare.

Nu exista dovezi ca armele detinute legal sunt sursa de infractionalitate.

Proiectul de lege afecteaza drepturi deja acordate pe termen nelimitat —
ceea ce contravine principiului neretroactivitatii. Reevaludrile propuse nu au
baza legala si afecteaza securitatea juridica a cetdtenilor corecti.

In loc sa fie combatut traficul ilegal de arme sau si fie eficientizate
institutiile de aplicare a legii, se pedepseste segmentul cel mai responsabil al
populatiei. Astfel de masuri submineaza increderea in stat si pot fi interpretate
drept tentativa de dezarmare civila.

Solicit respingerea completd a acestor modificari si organizarea de
consultdri reale cu comunitatea detinatorilor de arme.

proiect. Suplimentar, la 20.06.2025 au fost
organizate consultdri publice pe marginea
proiectului de lege.

Porcescu Tudor 92. Modificarile propuse in proiectul de lege privind regimul armelor de foc | S-a luat act.
(comentariu risca sa Incalce dreptul constitutional al cetdtenilor la autoaparare, un drept | Proiectul de lege are drept scop
WWW.particip. gov. fundamental intr-o democratie functionala. transpunerea partiala unor prevederi din
md) Fara o justificare clara si o evaluare de impact adecvata, aceste masuri pot | Directiva (UE) 555//2021 a Parlamentului
fi percepute ca o forma de control excesiv si pot crea un regim discriminatoriu, | European si a Consiliului din 24 martie
favorizand anumite categorii de cetateni in detrimentul altora. 2021 privind controlul achizitionarii si
Astfel de masuri sunt caracteristice regimurilor autoritare si pot submina | detinerii de arme. In corespundere cu
increderea publicului in institutiile statului. Este esential ca orice modificare | normele art.3 din Directiva (UE) 2021/555,
legislativd sa fie transparentd, bine fundamentatd si sa respecte drepturile | statele membre pot adopta, in cadrul
fundamentale ale cetatenilor. propriilor legislatii, masuri mai stricte decat
cele prevazute in prezenta directiva, sub
rezerva drepturilor conferite rezidentilor
statelor membre 1n temeiul articolului 17
alineatul (2). Respectiv, garantiile prevazute
la art.17 alin.(2) din Directiva UE 2021/555
pentru vanatori sunt respectate.
Suplimentar, prevederile referitoare la
modificarea art.8 din Legea nr.130/2012 au
fost excluse din proiect. Suplimentar, la
20.06.2025 au fost organizate consultari
publice pe marginea proiectului de lege.
Gangan Bogdan 93. Caracterul neconstitutional si abuziv al Proiectului de lege. S-a luat act.

1. Incélcarea principiului neretroactivitdtii si a securitdtii juridice;

Comentariile formulate exceda obiectul
de reglementare al Legii nr.130/2012 si nu
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(comentariu
WWW.particip.gov.

md)

2.Incilcarea principiului proportionalititii si caracterul arbitrar al
restrictiilor;

3.Incilcarea principiului egalitatii in fata legii
Principiul egalitatii si nediscriminarii este garantat de art. 16 din Constitutia
Republicii Moldova, care prevede ca toti cetdtenii sunt egali in fata legii si a
autoritdtilor publice, fard privilegii si fard discriminari.

De asemenea, art. 19 alin. (1) stipuleaza ca cetatenii strdini si apatrizii
care se afla legal pe teritoriul tarii se bucura de aceleasi drepturi ca si cetdtenii
moldoveni, cu exceptiile stabilite de lege— ceea ce impune ca orice diferentd
de tratament fatd de acestia sa aiba o justificare obiectiva si rezonabila.

4. Incilcarea dreptului la proprietate privati si a protectiei proprietatii.
Dreptul de proprietate privata este garantat de Constitutia Republicii Moldova
la art. 46, care prevede ca ,,dreptul la proprietate privata... este garantat™ si ca
averea dobandita licit nu poate fi confiscatd, exproprierea fiind permisd numai
pentru o cauza de utilitate publica, stabilita potrivit legii, si cu dreapta si
prealabila despagubire

In lumina acestor garantii, Proiectul de lege aduce atingere dreptului de
proprietate al detinatorilor legali de arme, intr-un mod care ridicd probleme de
constitutionalitate si de compatibilitate cu art. 1 Protocolul 1 CEDO.

se referd la continutul proiectului actului
normativ supus consultarilor publice.

Chisca Ivan
(comentariu
WWW.particip. gov.

md)

94.

HupextuBa (EU) 2021/555 ne 3ampermaer 0OOpOT T'pa)IaHCKOTO
OpYXKHsl, a yCTAaHaBIMBACT EIUHBIC MEphl KOHTPOJS, HANpaBICHHBbIC Ha
MOBBIIIIEHHE 0€30MaCHOCTH M MPO3PAYHOCTH €T0 UCTIONB30BaHUA. DTH MEphI
BO MHOTOM CXOKH C TIoJo’keHus MU 3akoHa PecrryOmmku Mommosa Ne 130 ot
08-06-2012, perymupyromero BONPOCHl BIAJCHUS, TPHOOPETCHHUS U
MCTIOJB30BaHMS TPaXTAHCKOTO Opyxkus. OCHOBHBIE NMPHHIUIBI TUPEKTHUBBI
COOTBETCTBYIOT CYIIECTBYIOLIEH MPakTHKe B MOJI0BE U BKITIOYAIOT:

- Uétkyro Ki1acCupUKAINIO0 OPYKHS TTO YPOBHSIM OITACHOCTH.

- Y4er, MapKUPOBKY U PETHCTPAIUIO OPYXKHs, 00ECIIEYMBAIOIINE €TO
UACHTU(PHIIUPYEMOCTb.

- Kontpons 3a 000poTOM uepe3 JIMIEH3UPOBAHHBIX IMOCPEIHUKOB U
MPO3payHbIe MPOLETYPhI MOTYUESHUS pa3pelIeHUN.

Bce oTm marm yxe peann3oBaHbl B 3aKOHOJATENCTBE PecmyOmuku
Monnosa.

Takum obpazom, mupektuBa EC 2021/555 rapMoHHM3UpPYET KOHTPOIH
TPaXIAHCKOTO OPYXHs 0e3 BBEICHHS 3alpeTOB, a CYIIECTBYIOIIHNE HOPMBI
3aKOHOJATeIbcTBA MOJIIOBBI MOATBEPIKIAIOT AKTYaJIbHOCTh MOJOOHBIX MEp

S-a luat act.

Prevederile referitoare la modificarea art.8
din Legea nr.130/2012 au fost excluse din
proiect. Suplimentar, la 20.06.2025 au fost
organizate consultdri publice pe marginea
proiectului de lege.
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g oOecrieueHuss  OOIIECTBEHHOM  0O€30MacHOCTM M IIPaBOMEPHOTO
UCIIOJIb30BaHMSI OPYKUSL.

S, xak rpaxnganuH PecrnyOnuku MonjgoBa, KaTeropudecku NpOTUB
IpeJlaraéMbiX MONPaBOK B 3aKOHOAATENIBCTBO 00 00OpOTE IpaxkIaHCKOTO
Opy’Kusl B TeKyIlleM Buze. B TakoM BHJie OHO HE OTpa)kaeT MHTEPECOB U IIPaB
3aKOHHBIX BJIAJIEIIbIIEB OPYXKUsl, HE MpeJilaraeT HUKaKUX Mep KOMIIEHCALlUH, a
CKJIOHHO K BBIPABHMBAHUIO BCEX 3aKOHOIOCIYUIHbBIX I'PaKAaH, 110 MOCTyIKaM
HE3aKOHOIOCIYILIHBIX.

B 3akoHOnaTeNbCTBE TApPMOHU3MPOBAHHOM C JAHHOM JAMPEKTUBOMN
IPEKPacCHO CYILECTBYIOT 3aKOHHBIE BIAJENIblbl OTHECTPEIBLHOIO OPYXKHUS
Takux cTpaH Kak: Uexust, ABCTpusi, DCTOHUS U ApYyTHE.

[Ipomy 3akoHonaTenel y4UTHIBATH M OTCTaMBATh MHTEPECHl TPaXKIaH
CTpaHbl, KOTOPYI0 OHHU MPEACTaBISIOT, @ HE KpaTdallIMMU crocodamu
cootBercTBOBaTh Aupektune (EU) 2021/555 B xyameil e€ nnTeprperauu.

Chisca Ivan
(comentariu

WWW.particip.gov.

md)

95.

Directiva (UE) 2021/555 nu interzice circulatia armelor civile, ci
stabileste masuri uniforme de control menite sd imbunatateascad securitatea si
transparenta utilizarii acestora. Aceste masuri sunt Tnh mare parte similare cu
prevederile Legii Republicii Moldova nr. 130 din 08-06-2012, care
reglementeaza  detinerea, achizitia si utilizarea armelor civile.
Principiile fundamentale ale directivei sunt conforme cu practica existenta in
Moldova si includ:

- Clasificarea clara a armelor in functie de nivelul de risc.

- Inregistrarea, marcarea si evidenta armelor pentru asigurarea
identificabilittii acestora.

- Controlul circulatiei prin intermediul intermediarilor licentiati si
proceduri transparente de obtinere a autorizatiilor.

Toate aceste masuri sunt deja implementate in legislatia Republicii
Moldova.

Astfel, Directiva UE 2021/555 armonizeaza controlul armelor civile fara
a impune interdictii, iar normele legislative existente in Moldova confirma
relevanta acestor masuri pentru asigurarea securitdtii publice si utilizarea
legald a armelor.

Ca cetatean al Republicii Moldova, ma opun categoric modificarilor
propuse in legislatia privind circulatia armelor civile in forma actuald. In
aceastd formd, ele nu reflectd interesele si drepturile detindtorilor legali de

S-a luat act.

Prevederile referitoare la modificarea art.8
din Legea nr.130/2012 au fost excluse din
proiect. Suplimentar, la 20.06.2025 au fost
organizate consultdri publice pe marginea
proiectului de lege.
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arme, nu oferd masuri compensatorii si tind sd echivaleze toti cetdtenii
respectuosi fata de lege cu actiunile celor care nu respecta legea.

In legislatia armonizati cu aceasta directiva, exista detinitori legali de
arme de foc in tari precum Cehia, Austria, Estonia si altele.
Solicit legislatorilor sd tind cont si sd apere interesele cetatenilor tarii pe care
o reprezintd, si nu sa caute cele mai scurte cai de conformare cu Directiva (UE)
2021/555 in cea mai defavorabila interpretare a sa.

Sceghiriov
Valeriu
(comentariu

WWW.particip.gov.

md)

96.

S — rpaxaaHuH, KOTOPBIA CTPOrO COOJIOJACT 3aKOH W TPOIIET BCE
odunManbHBIe MPOLENYpPHl Ul MOMYyYeHHs pa3pelieHust Ha opyxue. MHe
HEIPUEMJIEMO, 4YTO TENEpb HAC — BIAJAEIBLEB JIETAIBHOIO OpPYXHA —
MBITAIOTCA NPEACTABUTH KaK MOTEHIIMAIBHYIO OMACHOCTh. MOE opykHue — 3TO
HE yrpo3a OOIIECTBY, a CPEICTBO JUYHOW 3aIIMTHI, CIIOCOO COXPaHHTH
0e30macHOCTh ce0sl M CBOEH CeMbH B SKCTPEHHON CHTyalMu. DTO 4acTh MOSH
YaCTHOH COOCTBEHHOCTH, TapaHTUPOBaHHOW KOHCTHTYIMEH, M HUKTO HE
MMEET MpaBa JINIIATh MEHs €€ MPOU3BOJIBHO.

[lonbITKKM yXKECTOUNTH MpaBWJIA WIM H3BITh OPYXKHE Yy 3aKOHHBIX
BJIAJIENBLEB O] TPEUIOTOM «IOBBIIMICHUS OE30MaCHOCTH» Ha Jiefie
JEMOHCTPUPYIOT HE 3a00Ty, a HeIOBepHe CO CTOPOHBI TOCYAapcTBa K
COOCTBEHHBIM IpaxkaaHaM. Takue Mepsl He OOPIOTCS C IPECTYMHOCTHIO — OHU
MOJPHIBAIOT ~ OOIIECTBEHHOE JIOBEPHE, OCTABISAIOT YECTHBIX  JIIONEH
0€33alMTHBIMA M CO3JAI0T TOYBY Ul Pa3BUTHA HEJETAIBHOTO PBIHKA
opyxus. Mcropus noka3plBaeT: IPECTYHUKU HE CIIEIYIOT 3aKOHAM 1 OpYyKHeE
HE CIal0T — 3TO JIEJAI0T TOJIBKO T€, KTO IEUCTBYET IO MPaBUIIaM.

Korma permonanmpHas cutyamust ocTa€rcsi HECTaOMIBHOMW, JIMIIATH
JOJICH BO3MOXKHOCTH 3aIllUIIAThCI — KpaiiHe HeoOayMaHHOE W OIacHOE
petrenre. BMecTo penpeccuii 1 OTpaHUYECHHN TOCYIapCTBO TOJKHO CTPOUTH
UAJIOT ¢ OOIIECTBOM, pPa3BUBATh KYJBTypy O€30MacHOro oOpalieHus ¢
opykuem, o0ydaTh, HHOOPMHUPOBATH U TOAJCPKUBATH TEX, KTO TOTOB HECTH
OTBETCTBEHHOCTb.

S Tpebyro cobmoaeHus MOUX 0a30BBIX IPaB, YBAXCHHS K 3aKOHY H
CIIPABEJIMBOrO OTHOLIECHUS. Moe opyXHe — 3TO IMPOSBIECHUE 3PEIOCTH U

OTBETCTBEHHOCTH, a HE TMPECTyIHOE HaMepeHHe. 3aKOHOIIOCITYITHbIE
rpaxKIaHe, BIIAJCIOMIME OpPYKHEM HA 3aKOHHBIX OCHOBAaHHMSX, — JTO
COIO3HHMKH T'OCYJ]apCTBa B 00ECTICYCHUHN TIOPSJIKA, a HE €r0 Bpary.

51 BBICTYNAI0 NPOTHUB WHUIMATHB, MOAPHIBAIOIINX ITH LEHHOCTH. Sl — 3a

0€30IaCcHOCTh, 32 BEpPXOBESHCTBO 3aKOHA U 32 CBOOOY.

S-a luat act.

Prevederile referitoare la modificarea art.8
din Legea nr.130/2012 au fost excluse din
proiect.

In corespundere cu normele art.3 din
Directiva (UE) 2021/555, statele membre
pot adopta, in cadrul propriilor legislatii,
masuri mai stricte decat cele prevazute in
prezenta directiva, sub rezerva drepturilor
conferite rezidentilor statelor membre in
temeiul articolului 17 alineatul (2).
Respectiv, garantiile prevazute la art.17
alin.(2) din Directiva UE 2021/555 pentru
vanatori sunt respectate.
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Andrei Plahotnic 97. [Ipennaraemblie u3MeHeHUs1 K 3aKOHY 00 OpY’KHHU BBI3BIBAIOT cepb&3Hoe | S-a luat act.
(comentariu HeJloyMeHHe. BMecTo Toro 4toObl ypoCcTUTh U YIIy4IIUTh peryiaupoBanue, | Prevederile referitoare la modificarea art.8
www.particip.gov. MPOEKT CO31aT MCKYCCTBEHHBIE Oaphepbl M HecpaBemuBbie npusmwiernu. | din Legea nr.130/2012 au fost excluse din
md) [ToueMy oHMM Ipa’kiaHaM — OXOTHHMKAM, CIOPTCMEHaM, TOCCIyKallluM — | proiect.
JAIOTCs 0CO0bIE MIPaBa, a APYrHM, He MEHee 3aKOHOIOCIyIIHbIM, — HeT? J1o | In  corespundere cu normele art.3 din
npsIMOe HapyllleHHe MPUHIUIA PaBEHCTBa, 3akpermiéHHoro B Koncturynuu. | Directiva (UE) 2021/555, statele membre
Takux pazauuuii HUKTO BHATHO HE OOBSCHUIL pot adopta, in cadrul propriilor legislatii,
Kpome Toro, orpanmuenue noctyna K Opyxuio u Ooempuracam 0e3 | mdsuri mai stricte decat cele prevazute in
WHAMBUIYAJIBHOTO MOIX0/a U KOMIIEHCAIIM — 3TO YK€ He peryjupoBaHue, | prezenta directivda, sub rezerva drepturilor
a (daktuyeckoe wu3bBsATHE CcoOcTBeHHOCTH. EBpomeiickas mpaktuka | conferite rezidentilor statelor membre in
paccMaTpuBaeT Takue ACHCTBHA KaK CKPBITYIO SKCHpornpuanuio — U oHa | temeiul articolului 17  alineatul (2).
HEJIOMyCTHMA. Respectiv, garantiile prevazute la art.17
3as4BIE€HO, 4YTO MPOEKT NPHOIMKAET HAIIE 3aKOHOAATeNbCTBO K | alin.(2) din Directiva UE 2021/555 pentru
eBporeiickomy. Ho Ha Jene orpaHnyeHus y HAac yeCTOYArOTCs HAMHOIO | vAndtori sunt respectate.
cwibHee, ueM B crtpaHax EC. B T1oit xe Yexum wumum ABcTpuu
KOPOTKOCTBOJIBHOE ~ OpY>KHE JIOCTYITHO OOBIYHBIM  TpaxkgaHam  0e3
HEOOXOJMMOCTH MMETh crienuanbHbi cratyc. [lovemy B Momngose mpaBa
YeJIoBeKa JOJDKHBI ObITh Ype3aHsl O] BUJIOM “TapMoHM3aIuu” ¢ EBporoit?
Pa3zpaboTka mpoeKTa TOXKE BBI3BIBACT BOHPOCHL. JIOKYMEHT ILIOXO
00ocHOBaH, 0€3 HOpMaJbHOM IOPUIMYECKON OSKCIEpTH3bl M  OLEHKU
COOTBETCTBUSI MEXKIYHApOIAHBIM  00s3aTenbcTBaM. Jlaske  KOJIMYECTBO
OoernpumacoB orpaHudeHo 10 abcypaa — 250 maTpoHOB, UTO HE BBIICPKUBACT
Hukakoi kputuku. B EC nHopma — ot 1000 u BbI1IIE.
BMecTo peabHBIX IIAroB MO MOBBIIIEHUIO 0€30MaCHOCTH MBI TIOJTy4aeM
3allyTaHHBIN, CBIPO HANIMCAHHBIA JOKYMEHT, KOTOPBIA OrpaHWYMBAaeT Ipasa,
yCWJIMBAaeT OIOPOKPATHIO M YBEIMYMBAET PUCKHU 310ynoTpednenuil. Taxoi
3aKOH He HY»KEeH HU OOLIeCTBY, HU TOCYIapCTRY.
Vladislav 98. Intr-o tara normal3, legile se fac pe baza unor probleme reale si a unor | S-a luat act.
Stratievski date concrete. In acest caz, nu este clar ce anume se doreste si se | Prevederile referitoare la modificarea art.8
(comentariu imbunatateasca. Problemele nu sunt identificate, iar studii nu exista. din Legea nr.130/2012 au fost excluse din
WWW.particip. gov. Dar consecintele sunt evidente: proiect.
md) — Incalcarea drepturilor a zeci de mii de cetateni In corespundere cu normele art3 din

— confiscare de facto a proprietatii fard compensatii
— discriminare

— cresterea pietei negre a armelor

— pierderea Increderii 1n stat.

Directiva (UE) 2021/555, statele membre
pot adopta, in cadrul propriilor legislatii,
masuri mai stricte decat cele prevazute in
prezenta directivd, sub rezerva drepturilor
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Daca scopul este doar ,,sa bifam o reforma” pentru a raporta ceva la UE
— ¢ 0 gluma proasta. Asa ceva nu se practica in Europa.

Solicit respingerea acestui proiect. Nu rezolva nimic, doar agraveaza
situatia.

conferite rezidentilor statelor membre in
temeiul articolului 17 alineatul (2).
Respectiv, garantiile prevazute la art.17
alin.(2) din Directiva UE 2021/555 pentru
vandtori sunt respectate.

Mogutenco
Alexei
(comentariu
WWW.particip.gov.

md)

99.

Sunt un detinator legal de arma, care a trecut prin toate procedurile
prevazute de lege. Si nu sunt de acord ca eu si altii ca mine sa fim declarati o
amenintare. Arma mea nu este un mijloc de agresiune, ci un instrument al
sigurantei personale si o garantie a calmului in momente critice. Este
proprietatea mea privatd, garantata de Constitutie, si nimeni nu are dreptul sa
mi-o ia Tn mod arbitrar.

Initiativele de astazi, care vizeaza nasprirea conditiilor de detinere a
armelor sau confiscarea lor de la cetateni, nu sunt despre sigurantd, ci reflecta
lipsa de incredere fatd de propriul popor. Acestea nu rezolvd problemele
criminalitatii, ci creeaza altele noi — submineaza increderea in stat, pun
oamenii cinstiti intr-o pozitie vulnerabild si stimuleaza cresterea pietei negre a
armelor. Istoria altor tari a ardtat deja acest lucru: infractorii nu predau armele
— ele sunt luate doar de la cei care respecta legea.

Dezarmarea populatiei in contextul instabilitdtii continue din regiune
este o greseala strategica. Statul trebuie sd Intdreasca securitatea internd prin
cooperare cu cetatenii, prin pregatire, instruire si educatie. Nu prin interdictii,
frica si represiune.

Nu cer drepturi speciale. Cer justitie si respect pentru drepturile mele.
Arma mea este parte a responsabilitatii mele fatd de mine insumi, familia mea
si societate. Un cetdtean responsabil cu arma licentiatd este o resursd, nu o
amenintare. O societate puternicd se construieste nu prin interdictii totale, ci
prin libertate, responsabilitate si incredere reciprocd. Sunt impotriva
initiativelor care submineazd aceste baze. Sunt pentru sigurantd, pentru ordine
publica, pentru libertate. Si cer ca statul sd imi protejeze drepturile
constitutionale, nu sa mi le ia sub pretextul unei false griji.

S-a luat act.

Prevederile referitoare la modificarea art.8
din Legea nr.130/2012 au fost excluse din
proiect.

In corespundere cu normele art3 din
Directiva (UE) 2021/555, statele membre
pot adopta, in cadrul propriilor legislatii,
masuri mai stricte decat cele prevazute in
prezenta directiva, sub rezerva drepturilor
conferite rezidentilor statelor membre in
temeiul articolului 17 alineatul (2).
Respectiv, garantiile prevazute la art.17
alin.(2) din Directiva UE 2021/555 pentru
vandtori sunt respectate.

Oleg Daniliuc
(comentariu
WWW.particip.gov.

md)

100.

Dezarmarea cetatenilor care respectd legea va duce la inarmarea celor
fard lege. Persoanele care detin oficial arme, au trecut toate verificarile si stiu
cum sa le manuiasca sunt responsabile si respecta legea. Consider introducerea
acestor schimbdri o manifestare a neincrederii si discriminarii impotriva celor
mai respectabili cetateni ai lor.

S-a luat act.

Prevederile referitoare la modificarea art.8
din Legea nr.130/2012 au fost excluse din
proiect.

In corespundere cu normele art.3 din
Directiva (UE) 2021/555, statele membre
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pot adopta, in cadrul propriilor legislatii,
masuri mai stricte decat cele prevazute in
prezenta directiva, sub rezerva drepturilor
conferite rezidentilor statelor membre in
temeiul articolului 17 alineatul (2).
Respectiv, garantiile prevazute la art.17
alin.(2) din Directiva UE 2021/555 pentru
vanatori sunt respectate.

TITARENCO
SPARTAK
(comentariu

WWW.particip.gov.

md)

101.

Sunt cetitean al Republicii Moldova si ma opun transformarii mele, ca
detindtor legal de arma, intr-o amenintare. Dreptul meu la proprietate privata
este inviolabil. O arma detinuta legal nu este un pericol, c¢i un mijloc de
autoapdrare.

Incercirile de a limita acest drept incalca direct Constitutia. Siguranta
publica nu se obtine prin interdictii, ci prin responsabilitate, instruire si respect
fatd de cetdteni. Nu sunt infractor — sunt un om care vrea sd-si protejeze
familia, casa si viata.

Statul trebuie sa coopereze cu cetatenii ca mine, nu sa lupte impotriva
lor. Reprimarea si frica nu sunt temelia unui stat de drept. Detinerea
responsabili a armelor este un semn de maturitate civica. In loc de restrictii,
avem nevoie de educatie si legi corecte, clare si echilibrate.

Cer ca drepturile mele de proprietar sa fie protejate. Ca legislatia privind
armele sa se dezvolte impreund cu mine, nu impotriva mea. Si sa nu fiu lasat
fara aparare din cauza fricilor altora.

Nu sunt o amenintare. Sunt cetitean. Sunt pentru sigurantd. Pentru
libertate. Pentru ratiune. Si cer acelasi lucru din partea statului meu.

S-a luat act.

Prevederile referitoare la modificarea art.8
din Legea nr.130/2012 au fost excluse din
proiect.

In corespundere cu normele art3 din
Directiva (UE) 2021/555, statele membre
pot adopta, in cadrul propriilor legislatii,
masuri mai stricte decat cele prevazute in
prezenta directiva, sub rezerva drepturilor
conferite rezidentilor statelor membre in
temeiul articolului 17 alineatul (2).
Respectiv, garantiile prevazute la art.17
alin.(2) din Directiva UE 2021/555 pentru
vandtori sunt respectate.

Oleg Zarubin
(comentariu

WWW.particip.gov.

md)

102.

Sunt categoric Tmpotriva acestei initiative. Este un abuz care Incalca
dreptul constitutional fundamental al cetatenilor de a detine arme pentru
autoapdrare si sigurantd personala.

In contextul unui rizboi la graniti si al lipsei totale de control asupra
armamentului din regiunea transnistreana — unde localnicii detin orice tip de
armament, de la pusti de luneta pana la mitraliere — Incercarea de a dezarma
cetdtenii onesti este nu doar absurda, ci si periculoasa pentru insdsi securitatea
statului.

Astfel de masuri:

Lovesc in siguranta oamenilor cinstiti, nu in infractori.

S-a luat act.

Prevederile referitoare la modificarea art.8
din Legea nr.130/2012 au fost excluse din
proiect.

In corespundere cu normele art.3 din
Directiva (UE) 2021/555, statele membre
pot adopta, in cadrul propriilor legislatii,
masuri mai stricte decat cele prevazute in
prezenta directiva, sub rezerva drepturilor
conferite rezidentilor statelor membre in
temeiul articolului 17 alineatul (2).
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Alimenteaza piata neagra a armelor, asa cum s-a intamplat deja in alte
tari.

Submineaza increderea in autoritati, care in loc sa-si apere cetatenii, ii
lasa neprotejati.

Avem nevoie nu de interdictii, ci de:

Control si evidenta stricte.

Sprijinirea culturii sportive, vanatoresti si de autoaparare.

Incredere in cetitean, nu suspiciune.

Dezarmarea cetdtenilor corecti nu ne apropie de Europa, ci de haos.

Respectiv, garantiile prevazute la art.17
alin.(2) din Directiva UE 2021/555 pentru
vanatori sunt respectate.

Victor Statnic
(comentariu
WWW.particip.gov.

md)

103.

Proiectul de modificare a articolului 8 din Legea nr. 130/2012 — o0 masura
nejustificatd, riscantd si contrard statului de drept. Modificarea propusa a
articolului 8 din Legea nr. 130/2012 nu are fundament legal sau statistic si
contravine Constitutiei Republicii Moldova, normelor Codului civil, precum
si prevederilor Directivei (UE) 2021/555. In esenti, reprezintd o restringere
arbitrara care afecteazd mii de cetateni care au respectat legea timp de peste
zece ani. Se introduc restrictii care favorizeaza doar anumite categorii
(sportivi, rezervisti, colectionari, personal atestat), excluzand ceilalti cetateni
care au dreptul legal de a achizitiona arme din categoria B.

Aceasta modificare contravine direct articolului 12 din aceeasi lege, care
permite detinerea a pand la 12 arme de foc sau un numar nelimitat pentru
colectionari, cu respectarea conditiilor de securitate.

Practic, se ajunge la o forma de confiscare in masa fara hotarare judecatoreasca
si fard despagubiri — ceea ce contravine articolelor 46 si 54 din Constitutie,
articolelor 9, 16, 19 si 21 din Codul civil, precum si articolului 26 privind
dreptul la aparare.

Directiva (UE) 2021/555 prevede clar ca regulile privind detinerea
armelor nu trebuie sa fie discriminatorii si nu pot varia in functie de statutul
profesional. Mai mult, sunt ignorate complet mecanismele de compensatie
prevazute de legislatia UE, ceea ce ar putea genera pierderi financiare de peste
15 milioane de euro, fara a include pagubele suferite de operatorii economici
care activeaza legal in domeniu.

S-a luat act.

Prevederile referitoare la modificarea art.8
din Legea nr.130/2012 au fost excluse din
proiect.

In corespundere cu normele art3 din
Directiva (UE) 2021/555, statele membre
pot adopta, in cadrul propriilor legislatii,
masuri mai stricte decat cele prevazute in
prezenta directiva, sub rezerva drepturilor
conferite rezidentilor statelor membre in
temeiul articolului 17 alineatul (2).
Respectiv, garantiile prevazute la art.17
alin.(2) din Directiva UE 2021/555 pentru
vandtori sunt respectate.

Anatolie
Nistreanu
(comentariu
WWW.particip.goyv.

md)

104.

Acest proiect de lege este excesiv de restrictiv si nu este justificat de
cerintele UE. De fapt, Transpunerea Directivei UE este partiala si
interpretabila, iar proiectul actual merge mult dincolo de cerintele europene,
aplicand o politicd de dezarmare a populatiei care nu reflecta realitatea din
multe state ale UE.

S-a luat act.

Prevederile referitoare la modificarea art.8
din Legea nr.130/2012 au fost excluse din
proiect.
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In tiri ca Cehia, Austria, Elvetia, Finlanda sau Estonia, cetitenii pot
detine arme de foc fara restrictiile disproportionate propuse in acest proiect.
Acolo, cultura armelor este privita ca parte a responsabilitatii civice, nu ca un
pericol.

Modificarea legii doar de dragul raportdrii catre superiori, pentru a bifa
formal ca ,ne-am aliniat la standardele europene”, reprezintd nu doar o
abordare birocratica superficiala, ci o forma de trddare a intereselor cetatenilor
proprii. Aceasta Tnseamnd cedarea unor drepturi fundamentale, fara analiza
critica, fara adaptare la realitatea si nevoile nationale.

Cu razboi la granita si cu o regiune separatistd pe teritoriul national,
dezarmarea civililor nu contribuie la stabilitate, ci dimpotriva, sldbeste
capacitatea societatii de a se apara.

Dreptul cetdteanului onest de a se proteja pe sine si pe familia sa este un
drept natural si democratic, iar negarea acestuia prin reglementdri abuzive
apropie Moldova mai mult de logica autoritard a statelor represive, nu de
spiritul de libertate si responsabilitate europeand. O societate libera are
incredere in propriii sai cetdteni.

Toate comentariile la acest proiect sunt negative, aceasta fiind un test
daca particip.gov.md este un instrument adevarat, lucrativ, sau doar o bifa
impusa de UE pentru a crea o aparenta de consultare cu poporul. Daca aceste
modificari vor fi aprobate, este cazul de eliminat aceasta platforma in general,
ca fiind una nelucrativa.

In corespundere cu normele art.3 din
Directiva (UE) 2021/555, statele membre
pot adopta, in cadrul propriilor legislatii,
masuri mai stricte decat cele prevazute in
prezenta directiva, sub rezerva drepturilor
conferite rezidentilor statelor membre in
temeiul articolului 17 alineatul (2).
Respectiv, garantiile prevazute la art.17
alin.(2) din Directiva UE 2021/555 pentru
vandtori sunt respectate.

Yurii K
(comentariu
WWW.particip.gov.

md)

105.

Modificarea Legii nr. 130/2012 privind regimul armelor, desi declarativ
urmareste armonizarea cu legislatia UE, aduce prevederi periculoase, confuze
si greu de aplicat, constituind un precedent legislativ nociv.

Se propun restrictii si obligatii birocratice excesive pentru cetateni si
armurieri (ex. certificate balistice pentru arme de semnalizare), in afara
practicii europene. Termeni noi precum ,,arme de spectacol” sau ,,intermediar”
sunt vag definiti, favorizdnd abuzurile. Este introdusa o discriminare
geografica inadmisibild, prin interzicerea accesului la arme pentru locuitorii
din anumite localitéti din stanga Nistrului.

Mai mult, autoritatile capétd dreptul de a ridica fortat armele, inclusiv
prin perchezitii, pe baza unor suspiciuni, fard garantii clare de protejare a
drepturilor cetdtenesti. Statul nu pare pregatit logistic pentru a gestiona noile
registre, controale si omologéri impuse de lege.

S-a luat act.

Prevederile referitoare la modificarea art.8
din Legea nr.130/2012 au fost excluse din
proiect.

In corespundere cu normele art3 din
Directiva (UE) 2021/555, statele membre
pot adopta, in cadrul propriilor legislatii,
masuri mai stricte decat cele prevazute in
prezenta directiva, sub rezerva drepturilor
conferite rezidentilor statelor membre in
temeiul articolului 17 alineatul (2).
Respectiv, garantiile prevazute la art.17
alin.(2) din Directiva UE 2021/555 pentru
vanatori sunt respectate.
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Introducerea pasaportului european pentru arme, inaintea aderarii
efective la UE, este prematura si provoaca confuzie juridica. In ansamblu,
proiectul sufera de supra legiferare, generand un cadru instabil si birocratic, in
loc s@ aduca ordine si siguranta.

Concluzie: Proiectul trebuie respins — este o transpunere dezechilibrata a
unei directive europene, care creeazd haos normativ, vulnerabilitate
institutionala si afecteaza drepturile fundamentale ale cetatenilor.

Vladimir
Zabulica
(comentariu

WWW.particip.gov.

md)

106.

Poate fi privitd ca o expropriere ascunsa (camuflatd) si o posibila incalcare
a dreptului de proprietate, iar in coroborare cu alin.(2) (3) din art.8, reprezinta
o discriminare.

Incalcarea prevederilor:

Constitutie: art.4 alin. (2), 16 alin.(2), 26 alin.(1) (2), 46 alin.(1), (2), (3),
54, 127 alin.(1).

Directiva (UE) 2021/555: Art. 5, 6, 9, 10 alin. (4),(6);

Concluzie: 1incercarea de a transpune directivele europene prin
modificarea actelor normative in detrimentul prevederilor acestor directive,
privite atat individual ca norma legala, cat si prin prisma prevederilor celorlalte
norme privind drepturile si libertatile fundamentale ale omului, vor duce in
consecinta la:

- violarea Articolului 1 din Protocolului nr. 1 la Conventie, respectul
proprietatii (Mocanu si altii c. Moldovei, cererea nr. §141/07;) Dacia SRL c.
Moldovei (hotarare din 18 martie 2008); Oferta Plus SRL ¢. Moldovei, Bimer
SA c. Moldovei, Banca VIAS c. Moldovei, Nistas GmbH c. Moldovei si
Venera-Nord-Vest Borta AG ¢. Moldovei;

- Privarea de ,,proprietate” poate apdrea si in situatiile In care nu a existat
o decizie formala de stingere a drepturilor individuale, dar impactul asupra
»proprietatii” reclamantului produs de un set de diferite masuri aplicate de
autoritdtile publice este atat de profund incat acestea devin asimilabile
exproprierii. Intrucat Conventia are drept scop s garanteze drepturi ,,practice
si efective”, trebuie sa se verifice daca situatia constituie o expropriere de facto
[intre altele, Sporrong si Lonnroth impotriva Suediei, pct. 63; Vasilescu
impotriva Romaniei, pct. 51; Schembri si altii impotriva Maltei, pct. 29;
Brumarescu impotriva Romaniei (MC), pct. 76; Depalle impotriva Frantei
(MQ), pct. 78].

S-a luat act.

Prevederile referitoare la modificarea art.8
din Legea nr.130/2012 au fost excluse din
proiect.

In corespundere cu normele art.3 din
Directiva (UE) 2021/555, statele membre
pot adopta, in cadrul propriilor legislatii,
masuri mai stricte decat cele prevazute in
prezenta directiva, sub rezerva drepturilor
conferite rezidentilor statelor membre in
temeiul articolului 17 alineatul (2).
Respectiv, garantiile prevazute la art.17
alin.(2) din Directiva UE 2021/555 pentru
vanatori sunt respectate.

Potapov Dmitri

107.

Takoll moaxon yuiemysieT cpa3y Heckosibko crateil KoHctutyuuum
Mon10BbI:

S-a luat act.
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(comentariu
WWW.particip.gov.

md)

* C1. 39 — «IIpaBo Ha ynpaBieHHe OOLIECTBEHHBIMU AeTaMu» (IPIMO 1
yepes MpecTaBuTeNei);

* Crt. 40 — «CB0OOIa COOpaHUil 1 MUTHHIOBY» — CIIyIIaHUS (PaKTHYECKU
IpEeBpAILEHBI B pUTyall 0e3 BIUSHUSA HA PELICHNUS;

* Cr. 26 — «llpaBo Ha 3amMTy» M CAMOCTOSITEJIbHYIO PpEaKIHIO
3aKOHHBIMH CPE/ICTBAMU Ha HAPYIICHHUS MPaB (%,

» Taxxe Ct. 34 — «lIpaBo Ha uH(popManuiOo»: (HOpMaAIbHBIE CPOKH
nyOIMKauu MOTYT HE YJIOBIETBOPSTH TpeOOBaHUS JOOPOCOBECTHOTO
MH(POPMHUPOBAHUS

Hy»Ho 1M cchlaThesl HA KOHCTUTYIIMOHHBIN ¢y 1uis Bac?

Wmurtanus  y4acTus: TpaxkJaHe TpaTiT Bpems, (OpMYyIUpPYIOT
NpeATIoKEeHUs — HO UX MHEHHE MOXKET IIPOCTO POUTHOPUPOBATb.

CHIDKeHHe JTOBEpHUS: Y4acTHe «IJIsl TalOYKM» TOJAPHIBAET JTOBEpUE K
BJIACTH.

Vrpo3za BepxoBeHCTBY Koncturyrmm: KoHcTHTYynust rapaHTHpyeT
peanbHbIe, a HE IEKOPaTUBHbIC IIpaBa y4acTHs U 3alHUTHI.

OTOT 3aKOH — HE O 3allUTe IpaBa Ha caMOOOOpOHY, Kak (paszy Ipo
«caM00OOPOHY» HETOYHO MBITAJIUCH BCTABUTH (B APYTHX 00CYKACHHUAX ITOPOH
MBITAIOTCA ~ CKa3aTh  «CcaMOOOOpPOHA COOCTBEHHOCTH»). OJTO  CKOpee
y3aKOHEHHass ~ MMHUTALUs  y4acTHs, 4YTO  HapylmlaeT  OCHOBHbIC
KOHCTHTYLIMOHHbIE TapaHTUH 00 y4acTUH M Mpase Ha 3()(HEeKTHBHYIO 3aLIUTY
CBOUX MHEHHUIA.

Bb1 mumis mocniocobctByete HezakoHHOMY 000pOTY OpYsKUsI KOTODBIiA
HE CMOXKETe KOHTPOJIMPOBAaTh HHUKOTJAa €CIM caMa TOJIUIMS KpPBIIIyeT
HapKOTOProBiIto U 6epet B3saTkH 1o 10/15 k 3a 3akpeITHE 1€ , Teepb YHAYT
Opath 3a OpyKHe U CaMH €ro U MPOAABATh.

Prevederile referitoare la modificarea art.8
din Legea nr.130/2012 au fost excluse din
proiect.

In corespundere cu normele art.3 din
Directiva (UE) 2021/555, statele membre
pot adopta, in cadrul propriilor legislatii,
masuri mai stricte decat cele prevazute in
prezenta directiva, sub rezerva drepturilor
conferite rezidentilor statelor membre in
temeiul articolului 17 alineatul (2).
Respectiv, garantiile prevazute la art.17
alin.(2) din Directiva UE 2021/555 pentru
vanatori sunt respectate.

Victor Statnic
(comentariu
WWW.particip.gov.

md)

108.

[Tpoext m3menenns cratbu 8 3akoHa Ne 130/2012 — HeoOoCHOBaHHAS,
pPHCKOBaHHAs Mepa, MPOTHUBOPeYaiasi MPUHIKUIIAM [TPABOBOTO TOCYAapCTBA

[Ipennaraemoe m3menenue crarbu § 3akona Ne 130/2012 e umeer Hu
MIPaBOBOTO, HA CTATUCTUYECKOTO 000CHOBaHMS, MPOTUBOpeunT KoHCcTUTYIINHN
PecrryOnmmkn  MonmoBa, HopMmam [ 'pakmaHCKOTO  KOJEKca, a Takke
nonokeHnsiM  JlupektuBbl (EC) 2021/555. Tlo cytu, 3TO TpOW3BOIBHOE
OTpaHWYEHHUE, 3aTParuBaloOllee  THICAYM  TpaxKaaH, JOOPOCOBECTHO
coOMoaBIInX 3aKOH Ooiyiee AecATH jeT. BBoasrcs orpaHndeHusi, KOTOpbIe
OTHAIOT TPEANOYTEHHE JIMIIb ONPENENEHHBIM KAaTEropusiM TpaxkIaH
(cmopTcMeHaMm,  pe3epBHCTaM, KOJUIEKIIMOHEPaM, aTTECTOBAHHOMY

S-a luat act.

Prevederile referitoare la modificarea art.8
din Legea nr.130/2012 au fost excluse din
proiect.

In corespundere cu normele art3 din
Directiva (UE) 2021/555, statele membre
pot adopta, in cadrul propriilor legislatii,
masuri mai stricte decat cele prevazute in
prezenta directiva, sub rezerva drepturilor
conferite rezidentilor statelor membre in
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NEPCOHANY), UCKIIIOUasi OCTAJIbHBIX U3 YUCIIA TEX, KTO UMEET 3aKOHHOE IPaBO
Ha NMpuoOpeTeHne opyKus Kareropuu B.

DTO0 U3MEHEHHE HANpPSIMYIO MPOTUBOPEUHT CTaThe 12 TOro ke 3aKoHa,
KOTOpasi pa3peniaeT XxpaHeHue 10 12 eIUHULl OTHECTPEIbHOTO OPYKHUS, a AJis
KOJIJIEKIIMOHEPOB — HEOTPAHWYEHHOI'0 KOJUYECTBA, IPU COOJIOAECHUU
TpeboBanuii Oe3omacHoctu. Ilo cytn, peur uaér o ¢dopme MaccoBoi
KOH(UcKauuu 6e3 cyeOHOro peleHus U KOMIIEHCAlMd — YTO HapyllaeT
cratek 46 u 54 Koncturynuu, a taxke crtatbu 9, 16, 19 u 21 I'paxnanckoro
KOJ/IeKca U CTaTbhio 26 0 IpaBe Ha 3allUTY.

HupextuBa (EC) 2021/555 u€Ttko ycTaHaBIMBaeT, 4YTO TpaBHIa
BJIAJICHUS OPYXKHEM HE JIOJDKHBI HOCUTh TUCKPUMHUHAIIMOHHBIN XapaKTep U He
MOTYT 3aBUCETh OT MPO(ECCHOHATIBHOrO craTyca. [Ipy 3TOM NOIHOCTBIO
UTHOPUPYIOTCS peaycMoTpeHHbIe EC MeXaHM3Mbl KOMIICHCAIIMH, YTO MOKET
MOBJIeYb (DMHAHCOBBIE TOTEPH CBBIIIE 15 MUIITMOHOB €BPO, HE cunTas yuepoa
JUIsl 3aKOHHBIXYYaCTHUKOB PBIHKA OPYIKHSI.

temeiul articolului 17 alineatul (2).
Respectiv, garantiile prevazute la art.17
alin.(2) din Directiva UE 2021/555 pentru
vandtori sunt respectate.

Zmeu Toma
(comentariu

WWW.particip.gov.

md)

109.

Sincer mi se pare tristd situatia, vreti sd fie Tnapoi ca in regimul
comunist? Este libera alegere sa-ti procuri o arma de foc, iar luand acest drept
de la oamenii care n-au nimic de a face cu politia, luati si putin din mica
libertate.

S-a luat act.

Prevederile referitoare la modificarea art.8
din Legea nr.130/2012 au fost excluse din
proiect.

In corespundere cu normele art3 din
Directiva (UE) 2021/555, statele membre
pot adopta, in cadrul propriilor legislatii,
masuri mai stricte decat cele prevazute in
prezenta directiva, sub rezerva drepturilor
conferite rezidentilor statelor membre in
temeiul articolului 17 alineatul (2).
Respectiv, garantiile prevazute la art.17
alin.(2) din Directiva UE 2021/555 pentru
vandtori sunt respectate.

Liviu Pojoga
(comentariu

WWW.particip.gov.

md)

110.

Este necesard revizuirea proiectului de modificare din mai multe
considerente:

- Nu s-a tinut cont de principiile egalitatii (Articolul 16 Egalitatea din
Constitutie);

- Se favorizeaza expres unii functionari publici, vandtori si sportivi in
raport cu alti cetateni;

S-a luat act.

Prevederile referitoare la modificarea art.8
din Legea nr.130/2012 au fost excluse din
proiect.

In corespundere cu normele art.3 din
Directiva (UE) 2021/555, statele membre
pot adopta, in cadrul propriilor legislatii,
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- Sa eschivat de a fi argumentata in Nota de fundamentare pentru ajustarile
propuse la Articolul 8 prin care a ramas la Categoria B doar lit. m).

Respectiv este necesar de ajustat si de expus in urmatoarea redactie:
»Articolul 8. Categoriile de persoane care pot fi autorizate sa procure arme
letale si neletale supuse autorizarii

(1) Persoanele fizice cetateni ai Republicii Moldova, care Intrunesc
conditiile prevazute la art.7 alin.(1) si nu se afla in una din situatiile prevazute
la alin.(2) al articolului mentionat pot fi autorizate, la cerere, sd procure arme
letale si neletale supuse autorizarii.

Astfel categoria 1 va avea aceleasi drepturi egale si fara discriminare fata
de categoriile 2 si 3 (precum a fost initial un temei de ajustare al prezentei
Legi) . Mai mult ca atat in cadrul multor tari din UE sunt permise aceste
drepturi (spre exemplu Austria, Cehia si altele).

masuri mai stricte decat cele prevazute in
prezenta directiva, sub rezerva drepturilor
conferite rezidentilor statelor membre in
temeiul articolului 17 alineatul (2).
Respectiv, garantiile prevazute la art.17
alin.(2) din Directiva UE 2021/555 pentru
vandtori sunt respectate.

Cebotari Ion
(comentariu
WWW.particip.gov.

md)

111.

Modificarile propuse la Legea nr. 130/2012 privind reglementarea
regimului armelor par sd introduca restrictii arbitrare si disproportionate ale
drepturilor cetdtenilor, contrare atat Constitutiei Republicii Moldova, cat si
legislatiei europene. Interzicerea detinerii armelor 1n scop de autoaparare risca
sa transforme persoane corecte si responsabile 1n potentiali infractori, fard a le
oferi posibilitatea unei compensatii sau unui mecanism clar de rdscumparare
— fapt ce incalca articolele 46 si 54 din Constitutie, precum si prevederile
articolelor 9, 16 si 21 din Codul civil.

Noile prevederi ignora drepturi deja consacrate 1n articolul 12 al legii in
vigoare. Mai mult, atribuirea dreptului de a efectua controale sau perchezitii
unor persoane fara competente legale in acest sens contravine Codului penal.

Proiectul intra in contradictie si cu Directiva (UE) 2021/555, introducand
bariere profesionale nejustificate, in special in ceea ce priveste instructorii de
tir. Lipsa unor definitii juridice clare si a unor proceduri bine stabilite deschide
usa abuzurilor si interpretarilor arbitrare.

Impactul economic si social nu este de neglijat: pierderi financiare pentru
cetateni, afectarea grava a afacerilor legale din domeniul armelor, extinderea
pietei negre si o scadere accentuatd a increderii in autorititi. in loc si ne
aliniem la bunele practici europene, asistim la un pas inapoi — atat din punct
de vedere juridic, cat si moral.

S-a luat act.

Prevederile referitoare la modificarea art.8
din Legea nr.130/2012 au fost excluse din
proiect.

In corespundere cu normele art.3 din
Directiva (UE) 2021/555, statele membre
pot adopta, in cadrul propriilor legislatii,
masuri mai stricte decat cele prevazute in
prezenta directiva, sub rezerva drepturilor
conferite rezidentilor statelor membre in
temeiul articolului 17 alineatul (2).
Respectiv, garantiile prevazute la art.17
alin.(2) din Directiva UE 2021/555 pentru
vanatori sunt respectate.

Cislaru Catalin

112.

O lege nepotrivitd si negandita, la noi oamenii sunt destul de adecvati si
nu am avut probleme cu arme personale , consider ca in aceasta perioada
oamenii trebuie instruiti ca sa o foloseasca corect dar nu lipsiti de informatie.

S-a luat act.
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(comentariu

WWW.particip.gov.

md)

Prevederile referitoare la modificarea art.8
din Legea nr.130/2012 au fost excluse din
proiect.

In corespundere cu normele art.3 din
Directiva (UE) 2021/555, statele membre
pot adopta, in cadrul propriilor legislatii,
masuri mai stricte decat cele prevazute in
prezenta directiva, sub rezerva drepturilor
conferite rezidentilor statelor membre in
temeiul articolului 17 alineatul (2).
Respectiv, garantiile prevazute la art.17
alin.(2) din Directiva UE 2021/555 pentru
vandtori sunt respectate.

Botezatu Radu
(comentariu

WWW.particip.gov.

md)

113.

La art. 8 alin. (1), autorul, prin promovarea acestei modificari,
discrimineaza cca 65 000 detindtori de arme (dintre care cca 30 000 cu teava
ghintuitd) si alti potentiali detindtori, prin faptul ca 1i priveaza atat de dreptul
la arma deja procurata, cat si de dreptul de a detine arma, necautand ca
intrunesc conditii legale. In acelasi timp, autorul favorizeaza unii functionari
publici, vanatorii si sportivii in raport cu alti cetiteni, deoarece primii au
dreptul de a procura arme letale. Astfel, autorul incalca art. 16 alin. (2) din
Constitutie (Toti cetdtenii Republicii Moldova sunt egali in fata legii si a
autoritatilor publice...) si creeazd un precedent periculos, conform caruia
reprezentantii autoritatilor publice se vor distanta de cetéteni, in slujba carora
se afla (exemplul Federatiei Ruse). Purtarea doar a armelor traumatice,
sporeste riscul intetirii aplicarii nemotivate a acestora (reiesind din ca arma
traumatica nu omoara), iarasi dupa exemplul Federatiei Ruse, unde asemenea
cazuri de provocare nemotivatd a leziunilor sau omorului din arme traumatice
au loc zilnic.

Totodatd, autorul pune in pericol viata si integritatea corporald a
cetateanului simplu, care, fiind inarmat cu arma cu efect traumatic (datorita
impunerii si lipsei de alegere), nu se va putea apdra efectiv pe sine sau familia
in fata unui agresor Tnarmat cu arma letala. Astfel, aceastd prevedere creeaza
pericole iminente si substantiale securitdtii publice si individuale si risca
cresterea infractiunilor cu caracter violent.

Conform art. 26 din Constitutie, fiecare om are dreptul sd reactioneze
independent, prin mijloace legitime, la incdlcarea drepturilor si libertatilor

S-a luat act.

Prevederile referitoare la modificarea art.8
din Legea nr.130/2012 au fost excluse din
proiect.

In corespundere cu normele art3 din
Directiva (UE) 2021/555, statele membre
pot adopta, in cadrul propriilor legislatii,
masuri mai stricte decat cele prevazute in
prezenta directiva, sub rezerva drepturilor
conferite rezidentilor statelor membre in
temeiul articolului 17 alineatul (2).
Respectiv, garantiile prevazute la art.17
alin.(2) din Directiva UE 2021/555 pentru
vandtori sunt respectate.
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sale. Autorul proiectului priveaza cetatenii de unele metode legitime de
aparare, in asa mod expunand Politia la riscul de a fi transformata din organ de
prevenire a infractiunilor in organ de promovare a acestora.

Ingerinta se aduce si art. 29 din Constitutie (domiciliul si resedinta sant
inviolabile), deoarece o mare parte din detinatorii armelor letale, le detin cu
scopul apardrii sale si a domiciliului.

Republica Moldova in conditiile unui razboi hibrid si a pericolului unei
invazii, riscd sa fie privatd de catre autorul proiectului de cca 64 000 de
potentiali aparatori ai Patriei — detinatori de arme. Argumentele expuse supra,
trezeste multiple semne de intrebare la proiect, sub aspectul securitatii statului
s1 expunerii acestuia la pericolul invaziei ruse.

Mai mult ca atat, proiectul prevede privarea ilegala a cetdtenilor de armele
detinute in proprietate intr-un mod gratuit, ceea ce de facto constituie o
confiscare, prin incdlcarea art. 9 alin. (2) din Constitutie (proprietatea nu poate
fi folosita in detrimentul drepturilor, libertdtilor si demnitdtii omului) si 46
(dreptul la proprietate privatd, precum si creantele asupra statului sant
garantate; nimeni nu poate fi expropriat decat pentru o cauza de utilitate
publica, stabilita potrivit legii, cu dreapta si prealabila despagubire; averea
dobandita licit nu poate fi confiscata. Caracterul licit al dobandirii se prezuma).
Totodata, privarea cetiteanului care deja dispune de arma de acest drept,
atenteaza la prevederile art. 24 alin (1) al Constitutiei (statul garanteaza
fiecarui om dreptul la viatd) prin expunerea acestuia la un pericol real, pe care
cetateanul nu-l va putea respinge, urmare a privarii sale de instrumente reale
de aparare si pistolul traumatic nu face parte din lista acestor instrumente. Unul
din aspectele garantdrii de catre stat a integritatii fizice a cetateanului este
dreptul la portarma, pe care autorul il revocd in mod arbitrar, asumandu-si
calitatea unei instante de judecata si incalcand principiul separarii puterilor in
stat, prevazut la art. 6 al Constitutiei.

La art.8 alin. (2) s1 (3) autorul procedeaza discriminatoriu in raport cu alte
persoane care la fel intrunesc conditiile legale de portarma. Or, art. 16 alin (2)
al Constitutiei prevede ca toti cetdtenii Republicii Moldova sunt egali in fata
legii.

Favorizarea cluburilor sportive si colectionarilor in raport cu restul
cetatenilor va spori coruptia, deoarece exista riscul aparitiei cluburilor fictive,
care contra cost vor rezolva”, problema achizitiei armelor letale, substituind
in mod arbitrar atributiile politiei. Aceste procese, care la moment sunt




controlate de autoritati, risca sa scape de sub control si s genereze obtinerea
in mod legal a armelor de catre persoane cu contraindicatii.

Autorul nu a luat in consideratie riscul ca o parte din posesori de arme sa
refuze predarea acestora la expirarea permisului de portarma, astfel, o parte
din arme aflate in circuitul licit, automat vor trece in circuitul ilicit, cu
consecintele ce decurg din aceasta.

114.

Totodata, Nota de fundamentare nu contine nici o motivare plauzibila care
ar explica dorinta autorului de a priva cetitenii de arme. Mai mult ca atat,
datele statistice de pe situl IGP aratd ca pe parcursul anului 2024, pastrarea
ilegala a armelor a scazut cu 18%,
https://politia.md/sites/default/files/raport_activitatea politiei pe anul 2024.
semnat_l.pdf iar comiterea infractiunilor cu folosirea armei detinute legal
ramane la acelasi nivel — 26 cazuri in 2024 fatd de 25 cazuri in 2023. Si asta
raportat la cca 82 000 arme detinute legal in tara. Procentajul constituie 0,029
% din detinatorii legali ai armelor sunt pasibili de a comite infractiuni! Si
pentru acesti 0,029 % de infractori, sunt sanctionati restul 99,971% posesori
onesti de arme. Tot aici, la capitolul “Riscuri identificate”, Politia raporteaza
sub nr. 5 — riscul intensificarii traficului de ... arme si munitii de pe teritoriul
ucrainean prin regiunea transnistreana .... La capitolul ”Prioritati” pentru anul
2025, Politia in pct. 8 isi propune anihilarea activitatilor grupurilor criminale
organizate specializate in contrabanda de armament.

Astfel, nu este clara logica autorului proiectului de lege, care, declarand
publicului riscul contrabandei cu arme din Ucraina si prioritatea combaterii
acesteia, 1n loc s prevind, fenomenul infractional, din contra — il promoveaza,
deoarece in situatie de pericol de atac armat din partea Federatiei Ruse, de
pericol de privare a cetatenilor de arme, o mare parte din persoanele care au
detinut legal arme de foc (in special pentru autoaparare) si vor fi private in
mod abuziv de acestea, ar putea recurge la suplinirea lipsurilor de arme legale
prin arme ilegale, nevdzute si necontrolate de autoritdti. Acest fenomen va
fortifica criminalitatea organizata transfrontalierd, care va dispune de un canal
financiar substantial pentru comiterea si altor crime. Astfel, reiese ca prin acest
proiect de lege, autorul favorizeaza volens-nolens criminalitatea organizata.

S-a luat act.

Prevederile referitoare la modificarea art.8
din Legea nr.130/2012 au fost excluse din
proiect.

In corespundere cu normele art.3 din
Directiva (UE) 2021/555, statele membre
pot adopta, in cadrul propriilor legislatii,
masuri mai stricte decat cele prevazute in
prezenta directiva, sub rezerva drepturilor
conferite rezidentilor statelor membre in
temeiul articolului 17 alineatul (2).
Respectiv, garantiile prevazute la art.17
alin.(2) din Directiva UE 2021/555 pentru
vanatori sunt respectate.

115.

La art. 54 alin. (3), nu este clar mecanismul de distrugere a tuburilor,
presupune oare distrugerea predarea acestora la fier wuzat, sau
topirea/maruntirea tuburilor in incinta tirurilor. Nu este clara ideea autorului
privind realizarea mecanismului de distrugere.

S-a luat act.

Prevederile referitoare la modificarea art.8
din Legea nr.130/2012 au fost excluse din
proiect.




In concluzie, argumentele invocate mai sus permit a conchide lipsa unei
motivari plauzibile si a unei analize a necesitatii privarii cetatenilor de dreptul
la arma si aparare, inclusiv lipsa unei statistici crescande care ar putea sta la
baza partii motivante a proiectului, precum si cel mai grav — lipsa analizei
impactului acestui proiect asupra securitatii statului, securitatii publice si
securitdtii personale.

Toate aceste lacune identificate, in cazul adoptarii proiectului, risca sa
genereze numeroase procese de judecatd (inclusiv prin prisma exceptiei de
neconstitutionalitate), precum si adresdri ale cetdtenilor lezati in drepturi la
CtEDO.

In corespundere cu normele art.3 din
Directiva (UE) 2021/555, statele membre
pot adopta, in cadrul propriilor legislatii,
masuri mai stricte decat cele prevazute in
prezenta directiva, sub rezerva drepturilor
conferite rezidentilor statelor membre in
temeiul articolului 17 alineatul (2).
Respectiv, garantiile prevazute la art.17
alin.(2) din Directiva UE 2021/555 pentru
vandtori sunt respectate.

116.

Proiectul atenteaza la piata armelor cu destinatie civila si tirului sportiv
din RM, care, in lipsa consumatorilor, risca sa dispard, fapt ce va influenta
inclusiv si economia nationald, iar cultura armelor si tirului sportiv va fi
sugrumata.

S-a luat act.

Prevederile referitoare la modificarea art.8
din Legea nr.130/2012 au fost excluse din
proiect.

In corespundere cu normele art3 din
Directiva (UE) 2021/555, statele membre
pot adopta, in cadrul propriilor legislatii,
masuri mai stricte decat cele prevazute in
prezenta directiva, sub rezerva drepturilor
conferite rezidentilor statelor membre in
temeiul articolului 17 alineatul (2).
Respectiv, garantiile prevazute la art.17
alin.(2) din Directiva UE 2021/555 pentru
vandtori sunt respectate.

117.

La elaborarea proiectului, autorul nu a tinut cont de principiile legalitatii
(prevederile contravin Constitutiei), clarititii (proiectul include mai multe
neclaritati si contradictii) si previzibilitatii (nu e clar, accesibil si nu ofera o
previziune a efectelor, pentru a permite cetatenilor sa-si adapteze conduita n
conformitate cu acesta).

S-a luat act.

Prevederile referitoare la modificarea art.8
din Legea nr.130/2012 au fost excluse din
proiect.

In corespundere cu normele art3 din
Directiva (UE) 2021/555, statele membre
pot adopta, in cadrul propriilor legislatii,
masuri mai stricte decat cele prevazute in
prezenta directiva, sub rezerva drepturilor
conferite rezidentilor statelor membre in
temeiul articolului 17 alineatul (2).
Respectiv, garantiile prevazute la art.17




alin.(2) din Directiva UE 2021/555 pentru
vanatori sunt respectate.

118.

Nu pot fi ignorate si urmatoarele aspecte:

- Conform art. 3 alin. (3) al Legii nr. 100/2017, actul normativ trebuie sa
corespunda prevederilor Constitutiei Republicii Moldova, tratatelor
internationale la care Republica Moldova este parte, principiilor si normelor
unanim recunoscute ale dreptului international, precum si legislatiei Uniunii
Europene. Totusi, se constatd ca proiectul nu contravine Constitutiei si
Directivei (UE) 2021/555 a Parlamentului European si a Consiliului din 24
martie 2021 privind controlul achizitiondrii si detinerii de arme din 13
octombrie 2022.

S-a luat act.

Prevederile referitoare la modificarea art.8
din Legea nr.130/2012 au fost excluse din
proiect.

In corespundere cu normele art3 din
Directiva (UE) 2021/555, statele membre
pot adopta, in cadrul propriilor legislatii,
masuri mai stricte decat cele prevazute in
prezenta directiva, sub rezerva drepturilor
conferite rezidentilor statelor membre in
temeiul articolului 17 alineatul (2).
Respectiv, garantiile prevazute la art.17
alin.(2) din Directiva UE 2021/555 pentru
vandtori sunt respectate.

Andrei Popovici
(comentariu

WWW.particip.gov.

md)

119.

Ceea ce se intampla cu proiectul de lege 130/2012 nu are legaturd cu
»armonizarea europeana”, dar este o confiscare mascata a proprietatii private.
Sub pretextul reformei, Politia vor sd lase fard arme pana la 90% dintre
detinatorii legali, fara nicio compensatie sau program de rascumparare. Asta
nu e doar nedrept — e o incélcare clara a drepturilor cetatenesti si a principiilor
statului de drept.

Oficial, dreptul la autoapdrare rdmane, dar in realitate se permite doar

arma traumatici — ineficientd si des folositd in scopuri huliganice.
Colectionarii si veteranii MAI nu pierd nimic, pentru cd sunt ,,0ameni
speciali”. Restul — ori predau armele, ori devin infractori.
Si toate acestea in timp ce la granita e rizboi. In loc si intirim securitatea si
cultura armelor, suntem dezarmati. Graba, lipsa de transparenta si standardele
duble (pentru functionari se poate orice) arata clar: nu e o lege, e o incercare
de tip ,,ludm si uitam”. Si, apropo — UE nu cere asa ceva. Trageti concluziile
singuri

S-a luat act.

Prevederile referitoare la modificarea art.8
din Legea nr.130/2012 au fost excluse din
proiect.

In corespundere cu normele art.3 din
Directiva (UE) 2021/555, statele membre
pot adopta, in cadrul propriilor legislatii,
masuri mai stricte decat cele prevazute in
prezenta directiva, sub rezerva drepturilor
conferite rezidentilor statelor membre in
temeiul articolului 17 alineatul (2).
Respectiv, garantiile prevazute la art.17
alin.(2) din Directiva UE 2021/555 pentru
vanatori sunt respectate.

Chiseliov Anton
(comentariu

WWW.particip.gov.

md)

120.

JlanHas MHMIMATHBAa BO3MOXKHO M3HAYAJIbHO W HMMeJa LeNu
rapmoHm3armu 3akoHa Nel130/2012 ¢ nopmamu upextusel EC 2021/555, Ho
B CBOEM HBIHEIIHUM BHJE OYKBWIbHO KaJlbKa C 3aKOHA O T'Pa)KAaHCKOM
opyxur P®. OgeHp ObICTPO MBI OTBEPHYJIUCH OT €BPOTICHCKOTO OYIYIIETro U

S-a luat act.

Prevederile referitoare la modificarea art.8
din Legea nr.130/2012 au fost excluse din
proiect.
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BEpHYJHUCh B COBETCKOE MpOILIOe C "IKCHpolpuanueil codbcTBeHHOCTH',
"0COOBIM KJIaCCOM JIF0/ICH" M MacCOBBIM Pa30pyKEHUEM HACEIICHHUS.

OctoHus JlutBa

Bonrapus

Uexus

®panuus

I'penus

Xopsarus

Uranus
OTO HE MOJHBIA CHUCOK CTPaH KOTOPbIE HAaXOAsCh B paMKax IOJIOKEHUH
qupexktuBel  EC  2021/555, coBepIIEHHO CIIOKOMHO CYLIECTBYIOT C
BOOPYKEHHBIM OOILECTBOM TJ€ IpakJaHUH HE3aBUCHUMO OT COLIMAIBHOTO
CJ10s1, IPUHA/UIEAKHOCTH K KaTErOpUU BETEPAHOB OPraHOB OE€30IIaCHOCTU MU
pola  JeSTENbHOCTH HMMEET IpHOOpeTaTh  IOJHOLIEHHOE  Hape3Hoe
OTHECTpENIbHOE OpYXKHE B LENAX oOecreueHust JIMYHOM Oe3omacHocTu. U 310
MBI HE KOCHYJHChb Opykus y HaceneHus B llIeiinapuu. Hanpotus B PO,
Kazaxcrane u mHorux apyrux crpaHax CHI' B mydmem ciyuae qocTymHO
TPaBMaTHUUECKOE OPY>KHE KOTOPOE OCHOBHOM HCIIOJIb3Y€ETCsl Xy IUraHaMu. Mbl
TO4HO JiBHKeMcsi B EC?

In corespundere cu normele art.3 din
Directiva (UE) 2021/555, statele membre
pot adopta, in cadrul propriilor legislatii,
masuri mai stricte decat cele prevazute in
prezenta directiva, sub rezerva drepturilor
conferite rezidentilor statelor membre in
temeiul articolului 17 alineatul (2).
Respectiv, garantiile prevazute la art.17
alin.(2) din Directiva UE 2021/555 pentru
vandtori sunt respectate.

Alex Macovei
(comentariu
WWW.particip.gov.

md)

121.

Este un drept important, a detine arma pentru securitatea noastra si a
familiei noastre. Avem multe pericole la hotarele térii cu risc sa devina pericole
interne. Nu e momentul potrivit pentru aceasta lege!

S-a luat act.

Prevederile referitoare la modificarea art.8
din Legea nr.130/2012 au fost excluse din
proiect.

In corespundere cu normele art3 din
Directiva (UE) 2021/555, statele membre
pot adopta, in cadrul propriilor legislatii,
masuri mai stricte decat cele prevazute in
prezenta directiva, sub rezerva drepturilor
conferite rezidentilor statelor membre in
temeiul articolului 17 alineatul (2).
Respectiv, garantiile prevazute la art.17
alin.(2) din Directiva UE 2021/555 pentru
vanatori sunt respectate.

Alexandru
Urechin

122.

Initiativele prezentate, in esentd, limiteaza drepturile legale ale
cetatenilor onesti la detinerea armelor, ridicand serioase indoieli privind
oportunitatea si legalitatea lor. Se creeaza impresia cd autorii acestor

S-a luat act.
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(comentariu
WWW.particip.gov.

md)

modificari au o perceptie superficiald si formala asupra directivelor europene,
fard a intelege fondul acestora, contextul juridic si practica aplicarii legislatiei
in tarile UE. Astfel, se propun masuri care contravin spiritului si literei
directivelor europene, intrand 1n contradictie directd cu interesele societdtii
civile.

Este important de subliniat ca piata legald a armelor in Republica
Moldova este deja reglementatd strict, iar proprietarii de arme trec verificari
complexe, instruiri si controale riguroase. Limitarea drepturilor acestor
cetateni nu afecteazd criminalitatea reald si traficul ilegal de arme, ci
dimpotriva, submineaza increderea in institutiile statului si creeaza premise
pentru nemultumirea cetdtenilor corecti.

In conditiile in care tara se confrunti cu provociri economice si sociale
semnificative, incercarea de a rezolva o ,,problema” care, practic, nu exista,
este cel putin irationala. Ar fi mult mai oportun sa se concentreze eforturile pe
consolidarea ordinii publice, combaterea economiei subterane si mentinerea
stabilitatii sociale, in loc de modificari pripite, initiate fard experienta
profesionala si intelegere a specificului domeniului.

Autorii modificarilor ar trebui sd-si revizuiascd pozitia, sd invite la
dialog reprezentanti ai asociatiilor de profil, specialisti in dreptul armelor si ai
organelor de drept, atindndu-se de la decizii ce pot afecta grav securitatea
publica si sistemul juridic.

Prevederile referitoare la modificarea art.8
din Legea nr.130/2012 au fost excluse din
proiect.

In corespundere cu normele art.3 din
Directiva (UE) 2021/555, statele membre
pot adopta, in cadrul propriilor legislatii,
masuri mai stricte decat cele prevazute in
prezenta directiva, sub rezerva drepturilor
conferite rezidentilor statelor membre in
temeiul articolului 17 alineatul (2).
Respectiv, garantiile prevazute la art.17
alin.(2) din Directiva UE 2021/555 pentru
vanatori sunt respectate.

Shtefan Holodnik
(comentariu
WWW.particip.gov.

md)

123.

Initiativa data poate si initial avea o cauza nobila dar cum a fost realizata
practic duce la haos total.
Articolele 7 si 8: nu necesitd modificari deoarece reflecta in totalitate cerintele
ce tin de securitatea publica.

S-a luat act.

Prevederile referitoare la modificarea art.8
din Legea nr.130/2012 au fost excluse din
proiect.

In corespundere cu normele art.3 din
Directiva (UE) 2021/555, statele membre
pot adopta, in cadrul propriilor legislatii,
masuri mai stricte decat cele prevazute in
prezenta directiva, sub rezerva drepturilor
conferite rezidentilor statelor membre in
temeiul articolului 17 alineatul (2).
Respectiv, garantiile prevazute la art.17
alin.(2) din Directiva UE 2021/555 pentru
vanatori sunt respectate.
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124.

Art. 13 aliniatul 2: In conditiile cand procedura de import a munitiei face
practic imposibila situatia cand munitia este disponibild tot timpul in
magazinele autorizate, limita de 250 cartuse pentru arme cu teava ghintuita e
prea mica si practic Extrem de micd in cazul sportivilor. Din cate stiu in
majoritatea tarilor Europene limitele pentru sportivi sunt 1-20 mii. Luand in
considerare faptul ca pentru teava lisa limita e 500 care este rezonabild se
propune in marirea cifrei pana la 500 pentru toti, pentru sportivi de marit
aceasta limitd pand la 3000. Limita de 50 cartuse pentru colectionari tot nu este
prielnica deoarece in cazul calibrelor rare nu tot timpul este posibilitatea de a
procura munitia. Se propune excluderii limitei de 50 per unitate dar cu
limitarea cantitatii sumare la 3-5 mii.

S-a luat act.

Prevederile referitoare la modificarea art.8
din Legea nr.130/2012 au fost excluse din
proiect.

In corespundere cu normele art3 din
Directiva (UE) 2021/555, statele membre
pot adopta, in cadrul propriilor legislatii,
masuri mai stricte decat cele prevazute in
prezenta directiva, sub rezerva drepturilor
conferite rezidentilor statelor membre in
temeiul articolului 17 alineatul (2).
Respectiv, garantiile prevazute la art.17
alin.(2) din Directiva UE 2021/555 pentru
vandtori sunt respectate.

125.

Art. 70 aliniatul 3: Duce la incarcatura birocratica extrema a inspectorilor
de politie dar si creeaza o conditii favorabile pentru abuz si coruptie.

S-a luat act.

Prevederile referitoare la modificarea art.8
din Legea nr.130/2012 au fost excluse din
proiect.

In corespundere cu normele art3 din
Directiva (UE) 2021/555, statele membre
pot adopta, in cadrul propriilor legislatii,
masuri mai stricte decat cele prevazute in
prezenta directiva, sub rezerva drepturilor
conferite rezidentilor statelor membre in
temeiul articolului 17 alineatul (2).
Respectiv, garantiile prevazute la art.17
alin.(2) din Directiva UE 2021/555 pentru
vandtori sunt respectate.

Drambulco
Alexandru
(comentariu

WWW.particip.gov.

md)

126.

KaKHe TaKkue eBPOIICHCKHE JUPEKTUBBI, €CJIM BO MHOTUX €BPOIEHCKUX
CTpaHax KOPOTKOCTBOJ paspemieH ¢u3 JmiaMm, ©0e3 Kakoro Jmodo
CHEIMAaIbHOTO CTaTyca.

CHauajia JeryTaTaM IpelaraloT KOPOTKOCTBOJIBI 0e3 Kakux Jubo
KypCOB, a TeIeph 3alpelialoT BCEM.

OTBpAaTUTENIbHbIE  WHUIMATUBBI,  HENOJKPEIUICHHbIE
HEOOXOIMMOCTBIO M HapylIaromue rnpasa rpaxjaad PM.

HUKaKOH

S-a luat act.

Prevederile referitoare la modificarea art.8
din Legea nr.130/2012 au fost excluse din
proiect.

In corespundere cu normele art3 din
Directiva (UE) 2021/555, statele membre
pot adopta, in cadrul propriilor legislatii,
masuri mai stricte decat cele prevazute in
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prezenta directiva, sub rezerva drepturilor
conferite rezidentilor statelor membre in
temeiul articolului 17 alineatul (2).
Respectiv, garantiile prevazute la art.17
alin.(2) din Directiva UE 2021/555 pentru
vanatori sunt respectate.

Belostecinic Igor
(comentariu
WWW.particip.gov.

md)

127.

PeGsita, BbI yBepeHbI? MBI Bee JierajibHO KyNUJIM OpY>KUe U 3a O0JbIIne
JleHbru. Bol xoTHTE €ro y Hac nmpocTo oTHATH? KoHeTUTy1Ms rapaHTUpYEeT HaM
CBSIIIEHHOE IIPAaBO HA CAMOOOOPOHY.

VY Hac mojg OOKOM RUUA BOWHA, €ciii OyJIeT BTOPKEHUE POCCHHCKHX
BOMCK MJIM CENapaTUCTOB U3 THpacrmosnis, KTO eciy He Mbl Oy/ieM 3aluiaTh
Halry JiroOuMyr0 RO MonnoBy? MBI jke MOXKEM 3allUTUTh JKU3HH CBOMX
POIHBIX U COOCTBEHHOCTH OT OAH/IHUTOB.

Bce neranbHble BIaAenblbl OPYKUS — CEPbE3HBIE JIIOIU, OPYKHE MbI
B3sUIM HE JJIsl KpacoThl, OHO — JXHM3HEHHas HeoOxomumocTs. He nemaiite
ONPOMETYUBBIX TOCTYIKOB, TOT MPOEKT 00 OpPYKUH HYKHO OTO3BaTh, OH
O4YEHb HEYNAYHBI1 M €ro INPUHATHE MOXET HWMETh HE OYEHb XOPOIIHE
MOCJIEICTBHUSL.

S-a luat act.

Prevederile referitoare la modificarea art.8
din Legea nr.130/2012 au fost excluse din
proiect.

In corespundere cu normele art3 din
Directiva (UE) 2021/555, statele membre
pot adopta, in cadrul propriilor legislatii,
masuri mai stricte decat cele prevazute in
prezenta directiva, sub rezerva drepturilor
conferite rezidentilor statelor membre in
temeiul articolului 17 alineatul (2).
Respectiv, garantiile prevazute la art.17
alin.(2) din Directiva UE 2021/555 pentru
vandtori sunt respectate.

Chiseliov Anton
(comentariu
WWW.particip.gov.

md)

128.

Revizuirea articolului 8 din Legea nr. 130/2012 este nefundamentata,
fara suport statistic si contravine normelor constitutionale si europene.
Afecteaza nu doar regimul armelor civile, ci si dreptul la proprietate, principiul
nediscrimindrii si incluziunea sociald. Modificarea alineatului (1) intrd in
conflict cu articolul 12, care permite persoanelor fizice sd detind pand la 12
arme de foc sau un numar nelimitat in cazul colectionarilor. Noua limitare
favorizeaza nejustificat anumite categorii (atestat, rezervisti, sportivi,
colectionari), excluzand peste 15.000 de cetdteni care au respectat legea timp
de 12 ani.

Acestia risca sd-si piardd armele scurte cu teava ghintuitd fara o
justificare clard, ceea ce echivaleazi cu o confiscare abuziva. In democratiile
functionale, astfel de masuri sunt insotite de compensatii financiare — ceea ce
aici lipseste. Valoarea totald a despagubirilor ar depdsi 15 milioane euro, fara
a include costurile administrative si litigii.

Masura este discriminatorie, contrar art. 31 si 43 din Codul civil, si afecteaza
grav agentii economici din domeniul armelor si tirurilor sportive, deja

S-a luat act.

Prevederile referitoare la modificarea art.8
din Legea nr.130/2012 au fost excluse din
proiect.

In corespundere cu normele art3 din
Directiva (UE) 2021/555, statele membre
pot adopta, in cadrul propriilor legislatii,
masuri mai stricte decat cele prevazute in
prezenta directiva, sub rezerva drepturilor
conferite rezidentilor statelor membre in
temeiul articolului 17 alineatul (2).
Respectiv, garantiile prevazute la art.17
alin.(2) din Directiva UE 2021/555 pentru
vanatori sunt respectate.
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vulnerabili. Cluburile sportive fictive, care ofera calitatea de membru contra
cost pentru a accesa privilegii, risca sa se inmulteasca, accentuand o forma de
coruptie legalizata. Astfel, se va incuraja iesirea armelor din circuitul legal si
migrarea lor pe piata neagra, cu efecte negative asupra securitatii publice.

129.

Varianta de modificare

3.21. dupa textul ,notiuni privind tipurile de documente:” se
completeazd cu notiunea ,,acord prealabil”, cu urmatorul cuprins: «acord
prealabil — document, emis in conditiile legii de catre autoritatea competenta,
prin care se autorizeaza efectuarea unei operatiuni de transfer cu arme neletale,
componente esentiale si munitii din categoria C din anexa nr. 1 a prezentei
legi, pe teritoriul Republicii Moldova, in conformitate cu legislatia»

Motivare

In punctele 17.1 si 17.3 ale prezentului proiect de modificare a Legii nr.
130/2012 se precizeaza in mod clar cd acordul prealabil este un document
eliberat persoanei fizice in termen de 30 de zile pentru achizitionarea armelor
neletale nesupuse autorizarii. Prin urmare, pentru a evita contradictiile dintre
articolul 2 si articolul 22 ale legii in vigoare, este necesara modificarea
formularii propuse astfel incat sa reiasa clar ca aceasta se refera exclusiv la
armele neletale nesupuse autorizarii din categoria C), si in niciun caz nu
permite dobandirea, printr-o procedura simplificata, a armelor neletale supuse
autorizarii din categoria B) a prezentei legi. In caz contrar, s-ar crea nu doar o
contradictie interna in cadrul Legii nr. 130/2012, ci s-ar ajunge si la o Incalcare
a normelor prevazute de Directiva (UE) 2021/555, in special articolele 10, 11
si 12, care reglementeaza in mod expres conditiile si cazurile in care cetatenii
pot achizitiona arme de foc din categoria B fard o autorizare prealabila.

S-a luat act.

In corespundere cu normele art.3 din
Directiva (UE) 2021/555, statele membre
pot adopta, in cadrul propriilor legislatii,
masuri mai stricte decat cele prevazute in
prezenta directiva, sub rezerva drepturilor
conferite rezidentilor statelor membre in
temeiul articolului 17 alineatul (2).
Respectiv, garantiile prevazute la art.17
alin.(2) din Directiva UE 2021/555 pentru
vandtori sunt respectate.

130.

Varianta de modificare

4. La articolul 3, alineatul (3):

4.1. se completeaza cu litera b'), cu urmatorul cuprins:

,b') elibereaza certificatul de colectionar de arme si atestatul de antrenor
in tiruri de trageri, in conditiile stabilite de Guvern;”;

Motivare

In textul Legii nr. 130/2012, in special in articolul 2, nu este previzut
conceptul de instructor de tir. De asemenea, nu este reglementatd notiunea de
atestat de instructor. In schimb, articolul 2 contine definitii pentru sportiv si
antrenor de tir, precum si pentru certificatul de atestare pentru antrenor de tir.
Totodata, termenul antrenor este utilizat de zece ori in diverse combinatii in

S-a luat act.

In corespundere cu normele art3 din
Directiva (UE) 2021/555, statele membre
pot adopta, in cadrul propriilor legislatii,
masuri mai stricte decat cele prevazute in
prezenta directiva, sub rezerva drepturilor
conferite rezidentilor statelor membre in
temeiul articolului 17 alineatul (2).
Respectiv, garantiile prevazute la art.17
alin.(2) din Directiva UE 2021/555 pentru
vandtori sunt respectate.




cuprinsul legii. Mentionam, de asemenea, cd termenul instructor nu este
prezent nici in textul Directivei (UE) 2021/555. Astfel, in lipsa unei clarificari
corespunzatoare, se ajunge la situatia in care documentul mentionat nu doar ca
nu corespunde prevederilor legii, ci introduce si un concept care nu este
reglementat nici de Directiva (UE) 2021/555.

131.

Varianta de modificare

7. Articolul 5: (2) Se interzice portul armelor din categoria C), precum si
al armelor din categoria D) lit. a), a'), e), f), h) si k), in absenta unui motiv
justificat de circumstante concrete, precum participarea la activitati de
vanatoare, competitii de airsoft, lucrari industriale sau activitati recreative, cu
conditia ca aceste activitati sa nu reprezinte un pericol pentru ordinea publica
sau securitatea nationala.

Motivare

Avand in vedere natura tipurilor de arme incluse in categoria C), toate
tipurile de arme incadrate 1n aceasta categorie trebuie sa fie interzise portului
liber, fara exceptie. in schimb, anumite tipuri de arme din categoria D) pot fi
permise la port In anumite circumstante specifice, precum véandtoarea,
competitiile care implica utilizarea acestui tip de armament sau, in cazul
dispozitivelor industriale, in scopul executarii lucrarilor tehnice, cu respectarea
normelor de sigurantd si cu conditia sd nu genereze riscuri pentru ordinea
publica si securitatea nationala.

Aceasta prevedere trebuie modificata in vederea alinierii la prevederile
punctului (8) din preambulul Directivei (UE) 2021/555, precum si ale
alineatului (1) al articolului 2 si literei b) a alineatului (2) al articolului 17 din
aceeasi directiva.

S-a luat act.

Prevederile referitoare la modificarea art.8
din Legea nr.130/2012 au fost excluse din
proiect.

In corespundere cu normele art3 din
Directiva (UE) 2021/555, statele membre
pot adopta, in cadrul propriilor legislatii,
masuri mai stricte decat cele prevazute in
prezenta directiva, sub rezerva drepturilor
conferite rezidentilor statelor membre in
temeiul articolului 17 alineatul (2).
Respectiv, garantiile prevazute la art.17
alin.(2) din Directiva UE 2021/555 pentru
vanatori sunt respectate.

132.

Varianta de modificare

10. Articolul 8 se expune in urmatoarea redactie:

Nu se accepta complet sau partial.

Motivare

Revizuirea articolului 8 din Legea nr. 130/2012 pare nefundamentata,
lipsitd de suport statistic si constituie o abatere clard de la normele
constitutionale ale Republicii Moldova, precum si de la cadrul legal european.
Aceasta nu afecteazd doar regimul juridic al armelor civile, ci are impact si
asupra dreptului la proprietate, principiului nediscrimindrii si al incluziunii
sociale. In mod concret, modificarea alineatului (1) din articolul 8 contravine
chiar prevederilor interne ale Legii nr. 130/2012, in special articolului 12, care

S-a luat act.

Prevederile referitoare la modificarea art.8
din Legea nr.130/2012 au fost excluse din
proiect.

In corespundere cu normele art3 din
Directiva (UE) 2021/555, statele membre
pot adopta, in cadrul propriilor legislatii,
masuri mai stricte decat cele prevazute in
prezenta directiva, sub rezerva drepturilor
conferite rezidentilor statelor membre in
temeiul  articolului 17 alineatul (2).




reglementeaza clar cantitatea si conditiile in care persoanele fizice pot obtine
dreptul de a achizitiona si detine arme:

Articolul 12: Persoanele care indeplinesc cerintele prevazute la art. 7
alin. (1) si nu se regasesc 1n situatiile mentionate la alin. (2) pot fi autorizate
sd detina:

a) cel mult 12 arme de foc;

b) un numar nelimitat de arme, in cazul colectionarilor, cu respectarea
conditiilor de securitate prevazute in lege.

Prin urmare, schimbdrile propuse in articolul 8 intrd in contradictie
directd cu dispozitiile articolului 12, restrdngand nejustificat drepturile
persoanelor fizice care indeplinesc criteriile legale, prin introducerea unei
limitari discriminatorii care favorizeaza doar anumite categorii — personal
atestat, rezervisti, sportivi sau colectionari. Astfel, mii de cetdteni care nu fac
parte din aceste grupuri vor fi privati de posibilitatea legald de a achizitiona
arme din categoria B, cu exceptia celor prevazute la lit. m) — pistoale sau
revolvere cu proiectile din cauciuc. Aceasta initiativa legislativa echivaleaza,
in practica, cu o confiscare Tn masa a armelor de foc detinute legal de cétre
peste 15.000 de persoane fizice care nu au alt statut special, dar care au
respectat in totalitate legislatia in vigoare de-a lungul ultimilor 12 ani. Multi
dintre acestia detin mai multe arme scurte cu teava ghintuita, iar lipsa unei
justificari juridice sau practice face ca masura sa fie abuziva.

Mai mult decat atat, in majoritatea statelor democratice, orice program
de retragere fortata a armelor este Tnsotit de mecanisme de despagubire. Asta
implicd evaludri individuale, expertize, raportari si alocari bugetare
semnificative. Chiar si intr-un scenariu minim, unde fiecare arma are o valoare
estimativa intre 500 s1 900 dolari, bugetul necesar pentru compensatii ar depasi
cu usurinta 15 milioane de euro — fara a lua In calcul cheltuielile administrative
si valul de litigii inevitabil.

Deposedarea arbitrara de bunuri fard temei legal incalcd prevederile
Codului civil al Republicii Moldova, in special:

* Art. 9 lit. d);

* Art. 16 alin. (1) lit. g);

* Art. 19 alin. (1), (2), (6);

* Art. 21.

De asemenea, caracterul selectiv al masurii contravine principiilor
nediscriminarii, conform art. 31 alin. (1) si (2), iar limitarea accesului la

Respectiv, garantiile prevazute la art.17
alin.(2) din Directiva UE 2021/555 pentru
vanatori sunt respectate.




mijloace de protectie personala incalca prevederile art. 43 alin. (1) si (2) din
acelasi cod.

La nivel constitutional, propunerea se afla in dezacord cu:

* Art. 1 alin. (3);

* Art. 4 alin. (1) s1 (2);

* Art. 7;

* Art. 9 alin. (1)-(3);

* Art. 16 alin. (1) s1 (2);

* Art. 26 alin. (2) — Dreptul la aparare;

e Art. 46 alin. (2) si (3) — lipsa unei hotarari judecatoresti si a
compensatiel;

* Art. 54 — Limitarea drepturilor.

Din punct de vedere european, propunerea este contrard prevederilor
Directivei (UE) 2021/555, in special:

* Preambul, punctele (8) si (41);

» Art. 6 — stabileste clar criteriile pentru detinerea legald de arme, fara
discriminare pe baza statutului profesional;

* Art. 9 alin. (6) — care vizeaza doar armele din categoria A, nu B;

* Art. 10 alin. (4) — mentine actualul regim de autorizare pentru categoria
B, pe care Moldova il respecta deja;

» De asemenea, Directiva prevede varsta minima de 18 ani, nu 21, si
permite utilizarea temporara a armelor sub supraveghere, ceea ce este ignorat
de legislatia actuala.

In concluzie, aceasti propunere legislativd intrd in contradictie cu
multiple norme interne si europene, genereaza insecuritate juridica, potentiale
pierderi financiare majore si un val de contestatii judiciare. Adoptarea sa ar
crea un precedent periculos si destabilizator care nu ar trebui acceptat intr-un
stat de drept. In plus, aceastd modificare nu ia deloc in considerare impactul
economic semnificativ asupra agentilor economici care desfasoard activitati
legale in domeniul comercializarii armelor pe piata civild, al tirurilor de
tragere, precum si al altor actori implicati in circuitul legal al armelor si
munitiilor civile. Mdsura propusa va provoca pierderi financiare uriase sub
forma profitului nerealizat pentru agentii economici, a caror situatie pe piata
din Republica Moldova este oricum departe de a fi favorabila.

In ceea ce priveste cluburile sportive, situatia este cu atit mai
problematica, intrucat si in prezent existd un numar considerabil de organizatii




fictive, care vand calitatea de membru in schimbul unor sume de bani, exclusiv
pentru a oferi anumite privilegii — o practica ce echivaleaza cu o forma de
coruptie legalizatd si care afecteazd grav dezvoltarea reald a sportului,
contribuind la consolidarea unei aparente activitati sportive in loc de a
promova cultura responsabila a utilizarii armelor.

Daca aceastd propunere va fi adoptata, se va inregistra o explozie fara
precedent a infiintdrii cluburilor sportive fictive, cu scopul de a permite
cetatenilor sa-si pastreze, macar formal, dreptul de a detine arme scurte cu
teava ghintuitd Tn mod legal. Totusi, este evident ca nu toti vor urma aceastd
cale, ceea ce va duce, inevitabil, la o crestere a cazurilor de ,,pierdere” sau
,furt” a armelor de foc, ca metodd de evitare a confiscarii. in consecinta,
proportia armelor de foc care ies de sub controlul legal va creste, alimentand
piata ilegald si sldbind capacitatea autorititilor de a mentine securitatea
publica.

133.

Varianta de modificare

17. La articolul 22: 17.1. alineatul (1) va avea urmatorul cuprins: ,,(1)
Cetatenii Republicii Moldova, care au Implinit varsta de 18 ani, pot sa procure
arme neletale din categoria C), precum si munitii aferente numai de la un
armurier licentiat Tn domeniul comercializarii armelor din Republica Moldova,
prezentand certificatul medical (concluzia narcologica, psihiatricd), din care sa
rezulte cd este apt din punct de vedere medical pentru a detine si a folosi arme
s1 munitii, precum si cu acordul prealabil eliberat de serviciul abilitat al
Ministerului Afacerilor Interne sau pot sd le dobandeasca prin donatie,
mostenire, decoratie, inchiriere sau prin comodat.”;

Motivare

In punctul 3.21 al prezentului proiect de modificare a Legii nr. 130/2012
se prevede in mod clar ca acordul prealabil este un document eliberat persoanei
fizice, in termen de 30 de zile, pentru achizitionarea armelor neletale nesupuse
autorizarii. In acest context, pentru a evita contradictiile dintre articolul 2 si
articolul 22 ale legii in vigoare, se impune revizuirea formularii propuse, astfel
incat sa rezulte fara echivoc ca aceasta se referd exclusiv la armele neletale
nesupuse autorizarii, incadrate in categoria C).

In caz contrar, s-ar genera nu doar o contradictie internd in cadrul Legii
nr. 130/2012, ci si o incalcare a prevederilor Directivei (UE) 2021/555, in
special ale articolelor 10, 11 si 12.

S-a luat act.

In corespundere cu normele art3 din
Directiva (UE) 2021/555, statele membre
pot adopta, in cadrul propriilor legislatii,
masuri mai stricte decat cele prevazute in
prezenta directiva, sub rezerva drepturilor
conferite rezidentilor statelor membre in
temeiul articolului 17 alineatul (2).
Respectiv, garantiile prevazute la art.17
alin.(2) din Directiva UE 2021/555 pentru
vanatori sunt respectate.

134.

Varianta de modificare

S-a luat act.




17.4. La articolul 22: se completeaza cu alineatul (4), cu urmatorul
cuprins:

Nu se accepta complet sau partial

Motivare

Aceasta afirmatie nu are un sens factural, deoarece notiunea de arma
neletald cu teava lunga nu exista nici in articolul 2 ,,notiuni principale”, nici in
lista categoriilor de arme B, C sau D. Legea mentioneaza armele neletale doar
in urmatorul context: arma de autoaparare — arma letald si neletald scurta (cu
exceptia armei cu aer comprimat si a armei cu cartuse de tip Flaubert),
recunoscutd in conditiile legii, special confectionatd pentru a imprastia gaze
nocive, iritante, de neutralizare sau proiectile din cauciuc sau glont, in scop de
autoaparare; arma cu cartuse de tip Flaubert — arma neletala cu teava lisa sau
ghintuitd, care se foloseste pentru trageri cu cartuse de tip Flaubert, ce sunt
constituite din proiectil, tub cu substanta de initiere a capsei, $i care arunca
proiectilul utilizind energia arderii substantei de initiere a capsei sau a
cantitdtii neinsemnate de pulbere; Si in ambele cazuri este vorba despre arme
cu teava scurta.

In corespundere cu normele art.3 din
Directiva (UE) 2021/555, statele membre
pot adopta, in cadrul propriilor legislatii,
masuri mai stricte decat cele prevazute in
prezenta directiva, sub rezerva drepturilor
conferite rezidentilor statelor membre in
temeiul articolului 17 alineatul (2).
Respectiv, garantiile prevazute la art.17
alin.(2) din Directiva UE 2021/555 pentru
vandtori sunt respectate.

135.

Varianta de modificare

29. La articolul 54, alineatul (3°) va avea urmatorul cuprins: (3%)
Persoanele care administreaza sau gestioneaza tiruri de tragere si sunt
inregistrate ca operatori de date cu caracter personal au obligatia: a) de a
introduce in Registrul de stat al armelor toate datele privind identificarea
persoanelor care au efectuat trageri in tir, precum si datele privind armele si
munitiile utilizate; b) de a colecta si distruge toate tuburile de cartuse trase in
tirul de trageri, precum si cartusele care au facut rateu, cele degradate sau
expirate.”.

Motivare

Legea nr. 195 din 25-07-2024 privind protectia datelor cu caracter
personal prevede 1n articolul 4 o definitie clara: operator — persoana fizica sau
juridica, autoritate publica, agentie sau alt organism care, singur sau Tmpreuna
cu altele, stabileste scopurile si mijloacele de prelucrare a datelor cu caracter
personal. In cazul in care scopurile si mijloacele de prelucrare sunt stabilite
prin acte normative, operatorul sau criteriile specifice pentru desemnarea
acestuia sunt prevazute de actele normative respective; persoana imputernicita
de operator — persoand fizicd sau juridica, autoritate publica, agentie sau alt
organism care prelucreaza datele cu caracter personal in numele operatorului;

S-a luat act.

In corespundere cu normele art.3 din
Directiva (UE) 2021/555, statele membre
pot adopta, in cadrul propriilor legislatii,
masuri mai stricte decat cele prevazute in
prezenta directiva, sub rezerva drepturilor
conferite rezidentilor statelor membre in
temeiul articolului 17 alineatul (2).
Respectiv, garantiile prevazute la art.17
alin.(2) din Directiva UE 2021/555 pentru
vanatori sunt respectate.




Pornind de la aceastd definitie, intrucat administratiei tirurilor 1i revine
obligatia de a stoca si efectua operatiuni cu date cu caracter personal, este
necesar sa se asigure conditiile legale pentru aceastda procedurd, in
conformitate cu articolul 12 alineatele (1)—(4), articolul 13 alineatele (1)—(3),
articolul 15 alineatele (1)—(4), precum si articolele 24, 25 si 26, dar si articolele
28, 29, 30, 32, 37, 38 si 39.

136.

Varianta de modificare

30. La articolul 55:

30.2. alineatul (5) se abroga. Nu se accepta complet sau partial.

Motivare

Dupa intrarea 1n vigoare a prevederilor prezentului proiect, si anume a
punctului 40.4.2, abrogarea alineatului (5) al articolului 55 nu mai are niciun
sens. In plus, aceasta creeazi confuzie, deoarece in categoria D nu sunt incluse
arme supuse autorizarii si/sau declararii, iar, in consecinta, prevederile
articolului 55 nu pot si nu trebuie aplicate acestor tipuri de arme. in caz contrar,
se ajunge la situatia In care doar armurierii licentiati ar putea comercializa
dispozitive industriale (unelte de constructie), precum si accesorii turistice,
ceea ce genereaza probleme serioase si pierderi financiare potentiale pentru
agentii economici. Aceasta constituie un impact financiar semnificativ din
perspectiva prejudiciului suferit si a profitului nerealizat pentru mediul de
afaceri.

S-a luat act.

In corespundere cu normele art.3 din
Directiva (UE) 2021/555, statele membre
pot adopta, in cadrul propriilor legislatii,
masuri mai stricte decat cele prevazute in
prezenta directiva, sub rezerva drepturilor
conferite rezidentilor statelor membre in
temeiul articolului 17 alineatul (2).
Respectiv, garantiile prevazute la art.17
alin.(2) din Directiva UE 2021/555 pentru
vanatori sunt respectate.

137.

Varianta de modificare

34. Articolul 70 se completeaza cu alineatele (8)-(10), cu urmatorul
cuprins:

Nu se accepta complet sau partial.

Motivare

Efectuarea perchezitiei in contextul ridicarii armelor nu corespunde
prevederilor Codului penal al Republicii Moldova, si anume articolului 11
alineatul (7) si articolului 12 alineatul (2), deoarece ridicarea armelor nu
constituie o procedurd de urmdrire penald. Mai mult, articolul 57 alineatul (6)
din Codul penal prevede clar ca perchezitia poate fi efectuatd doar de cétre un
ofiter de urmarire penala si nicidecum de un executor judecatoresc, asa cum
este indicat in aceasta propunere. De asemenea, procedura descrisd in aceasta
propunere contravine prevederilor articolelor 125, 126, 127 si 128 din Codul
penal.

S-a luat act.

In corespundere cu normele art3 din
Directiva (UE) 2021/555, statele membre
pot adopta, in cadrul propriilor legislatii,
masuri mai stricte decat cele prevazute in
prezenta directiva, sub rezerva drepturilor
conferite rezidentilor statelor membre in
temeiul articolului 17 alineatul (2).
Respectiv, garantiile prevazute la art.17
alin.(2) din Directiva UE 2021/555 pentru
vandtori sunt respectate.

138.

Varianta de modificare

S-a luat act.




35. Articolul 71:

34.1. la alineatul (3), cuvintele ,,cel mult” se substituie cu cuvintele ,,cel
putin”’; Nu se accepta complet sau partial.

Motivare

In prezent, Legea nr. 130/2012 prevede ci verificarile conditiilor de
pastrare a armelor pot fi efectuate cel mult o data la 6 luni sau de douad ori pe
an, ceea ce corespunde pe deplin cerintelor de siguranta publica. Acest lucru
este confirmat de experienta practica a aplicarii legii timp de 12 ani de la
intrarea sa in vigoare. Masura propusa, in fapt, inseamna ca verificarile ar
putea fi efectuate zilnic. Aceasta nu este doar inacceptabila din perspectiva
drepturilor si libertdtilor persoanei fizice, ci si creeaza un teren fertil pentru
coruptia la nivel local.

In corespundere cu normele art.3 din
Directiva (UE) 2021/555, statele membre
pot adopta, in cadrul propriilor legislatii,
masuri mai stricte decat cele prevazute in
prezenta directiva, sub rezerva drepturilor
conferite rezidentilor statelor membre in
temeiul articolului 17 alineatul (2).
Respectiv, garantiile prevazute la art.17
alin.(2) din Directiva UE 2021/555 pentru
vandtori sunt respectate.

139. Varianta de modificare S-a luat act.
40.4.2. litera b), e), f) se abroga. In corespundere cu normele art3 din
Motivare Directiva (UE) 2021/555, statele membre
In conformitate cu dispozitiile Directivei (UE) 2021/555, nu doar litera | pot adopta, in cadrul propriilor legislatii,
b) ,,armele dezactivate”, ci si litera e) ,,armele de recuzitd, precum si munitia | masuri mai stricte decat cele prevazute in
aferentd” trebuie clasificate in categoria C. prezenta directiva, sub rezerva drepturilor
Totodata, litera f) ,,armele concepute in scopuri de salvare, cu conditia | conferite rezidentilor statelor membre in
ca acestea sd nu poatd fi utilizate decat in aceste scopuri” si litera h) | temeiul articolului 17 alineatul (2).
,.dispozitivele industriale, precum si munitia aferentd” nu se regasesc deloc in | Respectiv, garantiile prevazute la art.17
articolul 2 al prezentului proiect de lege. Ca urmare, nu este clar ce anume se | alin.(2) din Directiva UE 2021/555 pentru
intelege prin aceste termeni. In plus, aceste definitii nu sunt prevazute nici de | vanatori sunt respectate.
Directiva (UE) 2021/555, motiv pentru care se impune excluderea lor din
textul actual al legii, In vederea evitarii ambiguitatilor legislative si a aplicarii
neunitare.
David Constantin 140. 1. Republica Moldova transpune excesiv si gresit Directiva UE | S-a luat act.

(Secretar General
al Federatiei
Sportive Nationale
de Tir din
Republica
Moldova,
antrenor, sportiv
de tir, membru al
Lotului National si

2021/555, aplicand norme privind armele de foc si asupra armelor cu aer
comprimat, contrar spiritului directivei. Directiva (UE) 2021/555
reglementeaza exclusiv regimul armelor de foc, definite ca fiind arme care
lanseaza proiectilul prin actiunea combustibilului de propulsie. Armele cu aer
comprimat (de exemplu, cele de 4,5 mm pana la 7,5 J, folosite n tir sportiv)
nu intrd In domeniul de aplicare al acestei directive, iar tratamentul acestora
in proiectul de lege ca fiind supuse aceluiasi regim juridic reprezintd o
abordare disproportionata si nejustificata. Prevederile legii Actuale 130 LEGE
Nr. 130 din 08-06-2012. Anexa Nr. 1 Categoria D — alte arme nesupuse

In corespundere cu normele art3 din
Directiva (UE) 2021/555, statele membre
pot adopta, in cadrul propriilor legislatii,
masuri mai stricte decat cele prevazute in
prezenta directiva, sub rezerva drepturilor
conferite rezidentilor statelor membre in
temeiul articolului 17 alineatul (2).
Respectiv, garantiile prevazute la art.17




multiplu campion
national
al Republicii
Moldova si
Romanieti)
(comentariu

WWW.particip.gov.

md)

autorizarii. Armele scurte sau lungi cu propulsie cu aer comprimat care, pentru
aruncarea proiectilului, folosesc forta de expansiune a aerului comprimat sau
a gazelor sub presiune cu energia la gura tevii mai mica de 0,5 J) — este un
abuz si exces din partea autoritdtilor dar nu armonizare la legislatia UE.

2. Birocratizare excesivd. Federatiile sportive, sportivii i antrenorii
sunt supusi unui regim excesiv, fard a exista o justificare proportionala.
Proiectul impune: * autorizare individuald si acord prealabil pentru achizitia
de arme inclusiv neletale; ¢ inregistrarea si marcarea armelor cu aer
comprimat; * conditii stricte de transport, examinare balistica si trasabilitate
nejustificate pentru arme de tir sportiv. Aceste cerinte genereaza un obstacol
administrativ major in calea sportivilor, antrenorilor si federatiilor de tir,
contrar principiului proportionalitétii din legislatia europeana.

3. Modificarile propuse afecteaza negativ dezvoltarea sportului de tir,
in special in ceea ce priveste formarea juniorilor, organizarea competitiilor si
accesul la echipament. Incilcarea dreptului la participare sportiva.

* Sportivii legitimati si antrenorii sunt tratati similar cu civilii fara
pregatire specifica, desi activitatea lor este reglementata prin norme ISSF/ESC
si sub autoritatea federatiilor nationale;

* Se creeaza bariere Tn organizarea si participarea la competitii sportive
(internationale sau nationale), prin impunerea de permise si proceduri
excesive pentru straini.

4. Refuzul de a implementa masurile sugerate de Federatia Sportiva de
Profil, aceste masuri submineaza direct sportul de tir si incalca angajamentele
Republicii Moldova privind armonizarea cu legislatia UE.

Efecte negative asupra tirului sportiv:

Domeniu Efect negativ concret

Accesul la echipamente Birocratizare  si  costuri
crescute pentru sportivi si cluburi

Antrenamente si competitii Imposibilitatea organizarii si
participdrii eficiente

Participarea minorilor Ingraditd prin regim abuziv
de control si lipsa de exceptii

Aderarea la standarde ISSF Impiedicata prin
reglementari incompatibile

alin.(2) din Directiva UE 2021/555 pentru
vanatori sunt respectate.



http://www.particip.gov.md/
http://www.particip.gov.md/

Afectata in contextul
relatiilor sportive internationale

Imaginea Republicii Moldova

Solicitdm revizuirea urgenta a proiectului de lege pentru a se asigura:

« alinierea corecta la Directiva (UE) 2021/555;

* respectarea drepturilor sportivilor si cluburilor sportive;

* incurajarea dezvoltarii sportului de tir, nu limitarea sa.

In caz contrar, se va produce:

* un regres major in performanta sportiva internationala;

* descurajarea tinerilor de a practica tirul sportiv;

*incalcarea principiilor europene privind reglementarea proportionald.
In incheiere, fac apel la autorititile competente si manifeste responsabilitate
si discerndmant in reglementarea domeniului armelor cu destinatie sportiva,
printr-o abordare proportionald, adaptatd realitatilor sportului de performanta.
Doar prin colaborare reald cu federatiile sportive si prin respectarea
principiilor europene, Republica Moldova poate sustine si dezvolta un sport al
tirului modern, sigur si competitiv, in acord cu standardele internationale.

David Constantin

(Federatia sportiva

nationald de tir din
Republica
Moldova)

141.

Astfel, In completare la scrisoarea expediata anterior, venim cu precizari
si argumentari care trebuie luate n considerare.

Esenta amendamentelor:

1. Introducerea unui capitol distinct in lege privind regimul armelor
sportive cu aer comprimat (pneumatice) si de foc detinute de scolile si
cluburile sportive, sportivi acreditati. in mod specific, legea trebuie sa prevada
posibilitatea de a transfera armele neletale unui reprezentant oficial desemnat
de catre federatie sau club pentru echipa nationald/ lot national, care participa
la competitii internationale, pe baza unui act de predare-primire a armelor
neletale.

S-a luat act.

In corespundere cu normele art.3 din
Directiva (UE) 2021/555, statele membre
pot adopta, in cadrul propriilor legislatii,
masuri mai stricte decat cele prevazute in
prezenta directiva, sub rezerva drepturilor
conferite rezidentilor statelor membre in
temeiul articolului 17 alineatul (2).
Respectiv, garantiile prevazute la art.17
alin.(2) din Directiva UE 2021/555 pentru
vandtori sunt respectate.

142.

2. Reducerea varstei minime a sportivilor care se antreneazd 1in
poligoanele de tir. Conform Lege nr. 130/2012, varsta minima pentru folosirea
armelor neletale este de 14 ani, iar pentru armele letale, 18 ani. Solicitam
modificarea varstei minime la 11 ani pentru armele neletale si 14 ani pentru
armele letale.

S-a luat act.

In corespundere cu normele art3 din
Directiva (UE) 2021/555, statele membre
pot adopta, in cadrul propriilor legislatii,
masuri mai stricte decat cele prevazute in
prezenta directiva, sub rezerva drepturilor
conferite rezidentilor statelor membre in
temeiul articolului 17 alineatul (2).
Respectiv, garantiile prevazute la art.17




alin.(2) din Directiva UE 2021/555 pentru
vanatori sunt respectate.

143.

3. Determinarea categoriei armelor neletale pentru scolile si cluburile
sportive, sportivi acreditati la o presiune de pana la 7,5 J.

S-a luat act.

In corespundere cu normele art.3 din
Directiva (UE) 2021/555, statele membre
pot adopta, in cadrul propriilor legislatii,
masuri mai stricte decat cele prevazute in
prezenta directiva, sub rezerva drepturilor
conferite rezidentilor statelor membre in
temeiul articolului 17 alineatul (2).
Respectiv, garantiile prevazute la art.17
alin.(2) din Directiva UE 2021/555 pentru
vandtori sunt respectate.

144,

4. Atribuirea statutului de armurier Federatiei Sportive Nationale de Tir
din Republica Moldova. Aceasta ar permite Federatiei sa achizitioneze In mod
independent arme sportive pentru membrii sai (cluburi sportive, scoli sportive,
persoane fizice membre ale Federatiei si sportivi de 1naltd performanta
acreditati de Federatie).

S-a luat act.

in corespundere cu normele art.3 din
Directiva (UE) 2021/555, statele membre
pot adopta, in cadrul propriilor legislatii,
masuri mai stricte decat cele prevazute in
prezenta directiva, sub rezerva drepturilor
conferite rezidentilor statelor membre in
temeiul articolului 17 alineatul (2).
Respectiv, garantiile prevazute la art.17
alin.(2) din Directiva UE 2021/555 pentru
vanatori sunt respectate.

145.

5. Adaptarea si armonizarea legislatiei nationale privind circulatia
armelor sportive si functionarea organizatiilor sportive si a poligoanelor de tir
afiliate Federatiei Sportive Nationale de Tir a Republicii Moldova in
conformitate cu legislatia si cerintele Uniunii Europene.

S-a luat act.

In corespundere cu normele art.3 din
Directiva (UE) 2021/555, statele membre
pot adopta, in cadrul propriilor legislatii,
masuri mai stricte decat cele prevazute in
prezenta directiva, sub rezerva drepturilor
conferite rezidentilor statelor membre in
temeiul articolului 17 alineatul (2).
Respectiv, garantiile prevazute la art.17
alin.(2) din Directiva UE 2021/555 pentru
vanatori sunt respectate.




Federatia
Nationala de Tir
Sportiv Aplicat
(propuneri
receptionate prin
e-mail la
23.06.2025)

146.

.....

in Legea nr.130 din 08.06.2012 ,,Privind regimul armelor si al munitiilor cu
destinatie civila”, in scopul eliminarii obstacolelor juridice care mpiedica
dezvoltarea tirului sportiv in Republica Moldova.

1. Incircatoare cu capacitate de pand la 30 de cartuse Se solicitd
permiterea achizitionarii si detinerii incarcatoarelor cu o capacitate de pana la
30 de cartuse de catre sportivii tragdtori, inregistrati in federatii sportive
acreditate, utilizate exclusiv pentru antrenamente si competitii de tir sportiv.

147.

In prezent, conform art. 5 al Legii nr.130/2012, circulatia incircatoarelor
de capacitate mare este interzisd. Totusi, disciplinele sportive precum IPSC,
IDPA si tirul practic prevad utilizarea incarcatoarelor de capacitate standard
— pana la 30 de cartuse. Interdictia In vigoare plaseaza sportivii moldoveni in
conditii inegale fata de participantii din alte tari.

148.

2. Transportarea armelor cu teava ghintuitad (lungi) Se solicita permiterea
transportarii armelor de foc lungi cu teava ghintuitd in scopul participarii la
antrenamente si competitii oficiale, cu conditia ca detinatorul sa posede un
certificat de tragdtor sportiv, emis de o federatie acreditata.

149.

Potrivit articolului 15 al Legii nr.130/2012, transportarea armelor de foc
este permisd doar in cazuri strict limitate. Aceasta impiedica sportivii sa se
deplaseze legal la poligoane pentru antrenamente, chiar si atunci cand arma
este legal inregistrata. Se solicita clarificarea legii in favoarea sportivilor, cu
indicarea conditiilor sigure de transport (arma descarcata, in husd, detinerea
documentelor si a legitimatiei de sportiv).

Aceste modificari vor contribui la dezvoltarea tirului sportiv, la cresterea

legislatiei cu practicile europene

S-a luat act.

Scopul principal al proiectului actului
normativ incident este transpunerea partiala
a unor prevederi din Directiva (UE)
2021/555 a Parlamentului European si a
Consiliului din 24 martie 2021 privind
controlul achizitiondrii si detinerii de arme.
Suplimentar, in cadrul sedintei din
20.06.2025 privind dezbaterile publice pe
marginea proiectului actului normativ
mentionat supra, de catre Federatia Sportiva
Nationala de Tir din Republica Moldova au
fost Tnaintate unele propuneri de modificare
a legii nominalizate. Totodata, fiind
examinate in detaliu propunerile inaintate
de Federatia Sportiva Nationala de Tir din
Republica Moldova se constatd ca o parte
dintre acestea exceda obiectul proiectului
actului normativ precizat, iar celelalte
recomandari urmeaza a fi incorporate, dupa
caz, in Regulamentul cu privire la regimul
armelor si al munitiilor cu destinatie civila,
aprobat prin Hotararea Guvernului nr.
293/2014. Astfel, prin demersul nr.30/2192
din 23.06.2025, Ministerul Afacerilor
Interne a solicitat desemnarea
reprezentantilor din cadrul Ministerului

Educatiei si  Cercetarii  in  vederea
constituirii grupului de lucru
interinstitutional pentru examinarea

propunerilor inaintate de Federatia Sportiva
Nationala de Tir din Republica Moldova,
pand la 26.06.2025. Subsecvent, se
mentioneaza cd la necesitate, in activitatea
grupului de lucru, urmeaza a fi inclusi si alti
specialisti, dupd caz, din cadrul Federatiei




de Tir Sportiv Aplicat din Republica
Moldova si/sau din cadrul altor structuri
organizatorice care promoveaza drepturile
sportivilor si antrenorilor de tir din
Republica Moldova.

A. Chiseliov
(propuneri
receptionate prin
e-mail la
23.06.2025)

150.

Propunere de expunere 1n redactie noud a art.8 din Legea nr.130/2012.

,Articolul 8. Categoriile de persoane care pot fi autorizate sa procure arme
letale si neletale supuse autorizarii

(1) Persoanele fizice, cetiteni ai Republicii Moldova, care intrunesc
conditiile prevazute la art. 7 alin. (1), nu se afld In una dintre situatiile
prevazute la alin. (2) al articolului mentionat si detin cetatenia Republicii
Moldova de cel putin 10 ani, pot fi autorizate, la cerere, sd procure arme din
urmatoarele categorii:

— Categoria B, lit. a), b), ¢), k) si m), in scopuri de detinere, pastrare, port
si folosire In modul stabilit de prezenta lege.

— Categoria B, lit. d), e), 1), g), h), 1), j) si 1), in scopuri de detinere, pastrare
si folosire numai in poligoane de tragere sau pe terenuri de vanatoare, in modul
stabilit de prezenta lege.

(2) Persoanele fizice, cetiteni ai Republicii Moldova, care intrunesc
conditiile prevazute la art. 7 alin. (1), nu se afld In una dintre situatiile
prevazute la alin. (2) al articolului mentionat si detin cetatenia Republicii
Moldova de cel putin 5 ani, pot declara, prin cerere, intentia de a procura arme
din urmatoarele categorii:

— Categoria C, lit. a), a'), a%), b), e), f), h) si1).

(3) Persoanele fizice, cetateni ai Republicii Moldova, pot procura arme
din categoria D dupa implinirea varstei de 18 ani.”.

Motivare:

Se propune, in scopul asigurdrii securitatii nationale si al facilitarii
accesului la categoriile de arme de foc civile, divizarea gradului de Incredere
acordat de stat cetateanului In trei categorii, In functie de scopurile, destinatia,
pericolul social al armelor si durata de detinere a cetdteniei Republicii
Moldova. Astfel, armele de autoapdrare, cum ar fi armele scurte cu teava
ghintuita si alte tipuri adecvate acestui scop, din categoria B), se propune sa
fie autorizate spre procurare doar cetatenilor Republicii Moldova care detin
cetatenia de cel putin 10 ani, in scopuri de detinere, pastrare, port si utilizare
legala in caz de necesitate.

S-a luat act.

Prevederile referitoare la modificarea art.8
din Legea nr.130/2012 au fost excluse din
proiect. Suplimentar, proiectul actului
normativ, inclusiv nota de fundamentare au
fost modificate.




In plus, in vederea participarii la competitii de tir, pentru colectionare sau
vandtoare, se propune asigurarea dreptului de detinere si pastrare, cu conditia
utilizarii exclusive in poligoane special amenajate sau pe terenuri de vanatoare,
a armelor cu teava lunga din categoria B).

Pentru persoanele care detin cetdtenia Republicii Moldova de cel putin 5
ani, se propune acordarea dreptului de a procura, cu declarare ulterioara, arme
din categoria C). lar cetdtenilor Republicii Moldova care au implinit varsta de
18 ani, se propune acordarea dreptului de a procura arme din categoria D), in
conditii generale.

Prin aceasta abordare, devine posibila instituirea unei gradatii a nivelului
de incredere statala si sociald in raport cu armele, in functie de destinatia si
gradul de pericol al acestora.

151.

De exclus:

28. Articolul 55:

28.1. la alineatul (1), dupa cuvintele ,,Operatiunile cu arme si munitii” se
completeaza cu textul ,, , cu componentele esentiale precum si cu piesele de

arma”;
28.2. alineatul (5) se abroga.

S-a luat act.

Proiectul de lege are drept scop
transpunerea partiala unor prevederi din
Directiva (UE) 555//2021 a Parlamentului
European si a Consiliului din 24 martie
2021 privind controlul achizitionarii si
detinerii de arme. Respectiv, 1n
corespundere cu normele art.3 si art.17
alin.(2) din Directiva (UE) 2021/555 statele
membre pot adopta, in cadrul propriilor
legislatii, masuri mai stricte decat cele
prevazute in prezenta directiva, sub rezerva
drepturilor conferite rezidentilor statelor
membre in temeiul articolului 17 alineatul
(2). Vanatorii si persoanele care realizeaza
reconstituiri istorice, pentru armele de foc
clasificate in categoria C, si sportivii de tir,
pentru armele de foc clasificate in categoria
B sau C si pentru armele de foc clasificate
in categoria A pentru care a fost acordata o
autorizatie In temeiul articolului 9 alineatul
(6) sau pentru care autorizatia a fost
confirmatd, reinnoitd sau prelungitd in
temeiul articolului 10 alineatul (5) pot




detine, fard  autorizatia  prealabild
mentionata la articolul 16 alineatul (2), una
sau mai multe arme de foc in timpul unei
calatorii in doud sau mai multe state
membre in scopul practicarii activitatilor
lor.

152. De exclus: S-a luat act.
Art. I1. Prevederile referitoare la modificarea art.8
(3) Dupa intrarea in vigoare a prevederilor prezentei legi: din Legea nr.130/2012 au fost excluse din
1) toti posesorii de arme care cad sub incidenta normelor prevazute la | proiect. Suplimentar, proiectul actului
punctul 9, la data expirdrii termenului de vizare a permisului de arma au | normativ, inclusiv dispozitiile art.Il si nota
obligatia de a preda la organele de politie in a caror razd de competenta | de fundamentare au fost modificate.
teritoriala isi au domiciliul, arma nsotitd de actul permisiv si munitia aferenta
sau sa prezinte dovada nstrainarii armei in termen de pana la 31.12.2027, in
modul stabilit de Guvern;
Vladimir 153. La art.7 alin.(1) de adaugat lit.b1: in cazul armelor din categoria B lit. a), | S-a luat act.
Zabulica b), c¢) a detinut legal, pentru o perioadd de minim 5 ani, o arma din categoria B | Proiectul actului normativ, inclusiv nota de
(propuneri lit. m). fundamentare au fost modificate.
receptionate prin Motivare:
e-mail la Urmeaza a fi divizat in dependenta de tipul de arma procurata, astfel
23.06.2025) incat pentru obtinerea dreptului de procurare a unei arme din categoria B
lit. a), b), c) sd fie instituitd obligatiunea detinerii pentru o perioada de
minim 5 ani a unei arme din categoria B lit. m).
154. Articolul 8 alin.(1) se va expune in urmatoarea redactie: S-a luat act.

(1)Persoanele fizice cetateni ai Republicii Moldova, care intrunesc
conditiile prevazute la art.7 alin.(1) si nu se afla in una din situatiile prevazute
la alin.(2) al articolului mentionat pot fi autorizate, la cerere, sd procure arme
din Categoria B lit. a), b), ¢), d), e), ), h), 1), j), 1), m), Categoria C lit. a), al ),
a2),b),e), 1), h) sii), Categoria D lit. a), al ), g), 1), j) si k).

Argumentare:

In urma discutiilor publice dI Ministru a expus ideea mentinerii dreptului
de detinere si portarmd a persoanelor fizice, dar cu necesitatea inaspririi
conditiilor in acest scop.
armelor din categoria B lit. a), b), c) doar dupa detinerea unei arme din
categoria B lit. m) pentru o perioada de cel putin 5 ani.

Prevederile referitoare la modificarea art.8
din Legea nr.130/2012 au fost excluse din
proiect. Suplimentar, proiectul actului
normativ, inclusiv dispozitiile art. II si nota
de fundamentare au fost modificate.




2. se propune instituirea unei obligatiuni ca detindtorii de arme din
categoria B. lit. a) sa efectueze trageri a cel putin 20 cartuse anual la tirurile
specializate, iar odatd la 5 ani (la prelungirea dreptului de detinere/port) sa
sustind examene minime legate de manuirea armei si tragerile la tinta.

Aceste conditii ar crea premise de evitare a procurdrii armelor din
categoria B lit. a) a persoanelor care real le procurd doar pentru divertisment
si, totodatd, ar limita cazurile de incidente cu arme din categoria celor
accidentale.

Centrul National
Anticoruptie
(Raport de
expertizd
anticoruptie
nr.ELO25/10694
din 30.06.2025)

155.

Autor al proiectului de act normativ este Guvernul RM, iar autor
nemijlocit este Ministerul Afacerilor Interne, ceea ce corespunde art.73 din
Constitutia Republicii Moldova si art.47 alin.(3) din Regulamentul
Parlamentului, aprobat prin Legea nr.797/1996.

Categoria actului legislativ propus este Lege organica, ceea ce corespunde
art.72 din Constitutie si art. 6-12 din Legea nr.100/2017 cu privire la actele
normative.

S-a luat act.

156.

Se constatd cd proiectul si nota de fundamentare la acesta au fost plasate
pe pagina web oficiald a Ministerului Afacerilor Interne www.mai.gov.md la
compartimentul Transparenta/Consultdri publice cu indicarea persoanei
responsabile de receptionarea recomandarilor din partea partilor interesate,
precum si a datelor de contact ale acesteia.

In aceste conditii, se considera ci autorul a respectat prevederile legale
privind transparenta in procesul decizional.

S-a luat act.

157.

In nota de fundamentare se mentioneaza ca: ,,Prevederile nationale
necesitd a fi Imbunatatite, pentru a oferi o abordare clara asupra mai multor
aspecte legale 1n partea ce priveste circuitul armelor de uz civil si pentru a
exclude eventuale interpretiri ale normelor in vigoare care reglementeaza
domeniul circulatiei armelor de uz civil.

Corelativ, este de mentionat ca proiectul de lege urmareste armonizarea
Legii nr. 130/2012 cu acquis-ul comunitar, insd in scopul de a controla
libertatea circulatiei a anumitor arme de foc si a componentelor esentiale ale
acestora se intervine cu o serie de modificari, ca raspuns la problematicile
identificate in procesul de aplicare a legii, ce constituie garantii de securitate
adecvate produselor in cauza”.

S-a luat act.

158.

Nota de fundamentare stabileste conditiile ce au impus elaborarea
proiectului, evidentiaza elementele noi si finalitatile urmarite prin promovarea
proiectului.

S-a luat act.



http://www.mai.gov.md/

159.

Conform art.30 lit. d) al Legii nr.100/2017 cu privire la actele
normative, nota de fundamentare trebuie sa contina ,,d) analiza impactului de
reglementare”.

In nota de fundamentare la compartimentul ,,Impactul financiar si
argumentarea costurilor estimative” se mentioneaza ca: ,Implementarea
proiectului nu va avea impact financiar asupra bugetului de stat”.

S-a luat act.

160.

Textul proiectului este expus intr-un limbaj simplu, clar si concis, cu
respectarea regulilor gramaticale si de ortografie, intrunind cerintele prevazute
de art.54 din Legea nr.100/2017.

S-a luat act.

161.

In textul proiectului nu au fost identificate norme contradictorii sau
conflicte dintre prevederile acestuia cu reglementarile altor acte normative in
vigoare.

S-a luat act.

162.

Prevederile proiectului nu aduc atingere drepturilor fundamentale ale
omului consacrate de Constitutia Republicii Moldova, Declaratia Universald a
Drepturilor Omului si Conventia Europeana a Drepturilor Omului.

S-a luat act.

163.

Obiectii:

Articolul 5 din Legea nr. 130/2012 reglementeaza interdictiile si
restrictiile in regimul armelor si al munitiilor. Alin. (2) al articolului face
referire la interzicerea portului unor categorii de arme. Prin proiect se propune
includerea si a altor tipuri de arme pentru a fi interzise de a fi purtate.

Or, in opinia noastrd, includerea unor categorii de arme interzise de a fi
purtate poate leza dreptul persoanelor la folosirea armelor in scop de aparare.

Astfel, spre exemplu, autorul propune completarea interdictiei de a
purta arme din categoria de arme B lit. a)-1) prevazute in anexa nr. 1 la lege.

Conform notiunii din lege prin ,,portul armelor” se intelege — deplasare
temporara a armei gata de aplicare imediata.

In aceste conditii, nu este clar care este scopul detinerii armelor, in
special din categoria B daca acestea sunt interzise la port, respectiv nu vor
putea fi folosite in scopul necesar detinerii si folosirii acestor arme.

La fel, propunerea nu se coreleaza cu art. 6 alin. (6) din lege care
prevede: Dreptul de a purta si de a folosi arme se acorda numai pentru armele
de autoaparare, precum si pentru cele de aparare si de paza. Acest drept ofera
titularului posibilitatea de a purta arma asupra sa si de a o folosi in scopul
pentru care a fost autorizata procurarea ei, precum si in caz de legitima aparare
sau stare de necesitate, in conditiile prezentei legi.

Se accepta.

Proiectul actului normativ a fost modificat
(prevederile pct.6 subpct.6.2.1. au fost
excluse din proiect).




In final, includerea unor categorii de arme pentru a fi interzise de a fi
purtate urmeaza a fi efectuatd dupa o analizd minutioasa a scopului acestor
norme de interzicere in raport cu interesul public si cu scopul aplicarii
prevederilor Legii nr. 130/2012 si a destinatiei unor categorii de arma -
utilizarea in scop de protejare a vietii si proprietatii (autoaparare).

Totodatd, norma propune includerea unor categorii de persoane asupra
carora norma de interzicere sd nu fie aplicabila, or, si aici urmeaza de analizat
daca existd vreun mecanism de verificare, supraveghere si control al obtinerii
in mod fraudulos a calitatii de vanator, antrenor de tir, colectionar in vederea
eludarii prevederii sus-mentionate. In asa mod, existd riscul ca norma sa
faciliteze ,,migrarea” unor persoane in categoria vanatorilor, a colectionarilor
pentru a evita aplicarea normei sus-examinate.

Un alt aspect important care urmeaza de examinat este norma propusa
de autor care interzice functionarilor publici cu statut special folosirea armelor
de autoapdrare si pazd in scopul indeplinirii atributiilor de serviciu, cu exceptia
celor din dotare.

Intelegem intentia autorului pentru reglementarea acestei situatii
juridice, or, urmeaza de analizat amanuntit toate aspectele posibile in care,
functionarul public cu statut special, desi este in exercitarea atributiilor de
serviciu, nu poseda la momentul respectiv arma din dotare, iar in unele
circumstante, n vederea asigurarii ordinii publice poate fi nevoit sa aplice
arma. Ambiguitatile administrative identificate vor duce la aplicarea confuza
si discretionard a normelor respective.

Recomandari:

Propunem autorului reexaminarea aspectelor mentionate supra si
modificarea normelor in vederea elimindrii caracterului ambiguu si confuz al
acestora.

164.

Obiectii:

Articolul 7 din Legea nr. 130/2012 reglementeaza conditiile de acordare
a permisului de procurare a armelor letale si neletale supuse autorizarii si, dupa
caz, a permisului de arma.

In proiect se face referinti la faptul ca permisele prevazute la alin. (1)
al art. 7 nu se acorda persoanelor care se afld in una din urmatoarele situatii -
le-a fost anulat, in ultimii cinci ani, dreptul de procurare, detinere sau, dupa
caz, de port si folosire a armelor letale sau neletale sau au fost sanctionati
contraventional pentru detinerea ilegala de arme si /sau munitii, cu exceptia

Se accepta.

Proiectul actului normativ a fost modificat.
Prevederile pct.8 subpct.8.2.2. din proiect
au fost completate, fiind stabilitd in final
conditia ca persoana care solicitd permisul
de procurare a armelor letale si neletale
supuse autorizarii si, dupa caz, permisul de
arma sda nu fi  fost sanctionatad




situatiilor in care masura de anulare s-a dispus urmare a aplicarii prevederilor
art. 18 alin. (1) lit. ¢) si d).

Consideram ca norma nu este expusa clar in privinta termenului de
valabilitate a sanctiunii contraventionale.

Or, poate fi interpretat ca contraventia chiar daca a fost sdvarsita si cu
10 ani In urma, persoana poate fi calificatd ca fiind in situatia in care i se va
refuza acordarea permiselor.

Recomandari:

Propunem autorului stabilirea unui termen in care se poate face referinta
la faptul ca aceasta contraventie este calificatd ca o conditie in care persoanei
nu i se va elibera permisele respective.

contraventional, in ultimii 5 ani, pentru
detinerea ilegald de arme si/sau munitii.

165.

Obiectii:

Norma articolului 11 din Legea nr. 130/2012 reglementeaza modul de
acordare a permisului de arma, inscrierea armei in permisul de arma si vizarea
acestuia. Prin proiect se propune modificarea termenului de vizare de la 5 ani
la 3 ani si, totodata, se instituie obligatia titularilor permiselor de arma de a se
prezenta la locul stabilit de catre autoritatea competenta cu dovada absolvirii
unui curs de calificare in domeniul manuirii armei de foc (cel putin 40 de ore)
si cu toate documentele stabilite prin normele de aplicare a legii.

Totodata, prin proiect se propune instituirea exceptiei de la dovada
absolvirii cursurilor de calificare a unor subiecti prestabiliti de norma.

In opinia noastra, in redactia propusa a normei, se poate de interpretat
ca de fiecare datd, o data in 3 ani, titularii permiselor de arma urmeaza sa
prezinte dovada absolvirii acestor cursuri de calificare.

In acest sens, mentionam ca nu este clar reglementat modul de stabilire
a acestei obligatiei pentru urmarea acestor cursuri in fiecare 3 ani. Mai mult
decat atdt, norma nu stabileste clar cine are dreptul de a desfasura aceste
cursuri, si ce e mai important, daca aceste cursuri sunt cu platd sau sunt
desfasurate de autoritatile statului in mod gratuit in vederea identificarii
calificarilor subiectilor.

Astfel, ipotetic vorbind, dacd aceste cursuri pot fi organizate si de catre
careva agenti privati din sectorul economic, atunci, acestia vor percepe taxe si
plati pentru aceste cursuri, taxe si plati care pot fi diferite In conditiile
concurentei. Totodata, existd riscul aparitiei manifestarilor de coruptie, in
cazul in care nu se instituie un mecanism clar de control si supraveghere a

Se accepta partial.

Prevederile pct.9 subpct.9.2. din proiect au
fost modificate. Astfel, toate
conditiile/procedurile cu referire la cursurile
de calificare Tn domeniul manuirii armei de
foc (cel putin 40 de ore) pe care urmeaza sa
le detina titularii permisului de arma care
eventual vor solicita vizarea permisului de
arma vor fi stabilite de Guvern.

In acest sens, toate aspectele invocate in
Raportul de expertiza anticoruptie la acest
subiect urmeaza a fi elucidate si prevazute
in Regulamentul cu privire la regimul
armelor si al munitiilor cu destinatie civila,
aprobat prin Hotararea  Guvernului
nr.293/2014, or potrivit prevederilor art.3
alin.(2) lit. a) din Legea nr.130/2012,
Guvernul, in conformitate cu atributiile sale
aprobd actele normative de aplicare a
prezentei legi.




desfasurarii acestor cursuri, or titularii de permise vor fi tentati sa corupa
personalul acestor entitati pentru a obtine formal certificatele respective.

In alta ordine de idei, nu este clar cu ce se finalizeaza parcurgerea
acestor 40 de ore de curs, or, se poate interpreta ca toate persoanele urmeaza
sd obtind acest certificat doar daca urmeaza aceste ore de cursuri.

Or, abilitatile fizice si abilitatile psihologie ale persoanelor nu sunt
evaluate 1n nici un fel. Astfel, cursurile vor fi doar pur teoretice si fara impact
major pentru siguranta si ordinea de drept. Totodata, existd riscul ca unele
persoane care pot avea careva deficiente psihologice si/sau medicale, sa detind
cu usurinta aceste certificate doar prin achitarea costurilor acestor certificate.

In alta ordine de idei, atragem atentia ci scutirea de la obtinerea acestor
certificate de catre anumiti subiecti, poate creste riscul ca anumite persoane sa
fie rau intentionate si sa obtind calitatea de vanator spre exemplu, doar pentru
a nu trece aceste cursuri repetat o datd la 3 ani.

Totodata, nu este clar cum se va asigura examinarea tuturor subiectilor
de drept prin prisma faptului daca sunt apte din punct de vedere psihologic si
medical pentru a detine si folosi arme si munitii.

Recomandairi: Propunem autorului reexaminarea normelor prin
excluderea neconformitatilor identificate.

166.

Obiectii:

Norma art. II din proiect stabileste anumite obligatii.

Astfel, se prevede ca dupa intrarea in vigoare a prevederilor prezentei
legi: - persoanele fizice care detin in posesie arme de spectacol si arme acustice
de alarma si de semnalizare sau arme cu tranchilizante au obligatia de a preda
la organele de politie in a caror raza de competenta teritoriald isi au domiciliul,
arma si munitia aferenta sau sa prezinte dovada instraindrii armei In termen de
pana la 31.12.2029, in modul stabilit de Guvern; - persoanele juridice care
detin in posesie arme letale au obligatia de a se conforma noilor cerinte din
lege 1n termen de pana la 31.12.2029, in modul stabilit de Guvern.

Potrivit art. 31 in redactia propusa de autor prin proiect - armele de
spectacol si armele acustice, de alarma si de semnalizare, precum si armele cu
tranchilizante pot fi procurate numai de catre persoanele juridice.

Atragem atentia cd instituirea obligatiei de predare a acestor arme
urmeaza a fi analizata prin prisma faptului daca aceste interventii se coreleaza
cu dreptul de proprietate al persoanelor, or, persoanele pana la propunerile din

Se accepta partial.

Prin propunerile 1inaintate in cuprinsul
proiectului de act normativ se urmareste
restrictionarea dreptului de port si folosire a
armelor de spectacol si armelor acustice, de
alarmd si de semnalizare precum si a
armelor cu tranchilizante reiesind din
categoria din care fac parte aceste arme si,
respectiv, avand in vedere caracteristicile
tehnice ale acestora, inclusiv scopurile
legale in care pot fi folosite. Spre exemplu,
armele cu tranchilizante sunt destinate
pentru folosire in caz de necesitate, pentru
neutralizarea unui animal prin adormire. in
acest sens, se atestd ca actele normative
stabilesc in mod expres institutiile de drept
public si/sau privat care sunt investite cu




proiectul legii respectiv detineau legal aceste arme si se conformau normelor
privind modul de detinere a acestora.

Totodata, urmeaza de analizat cum se coreleaza prevederile art. 31 in
redactia propusad prin proiect care se aplica pentru viitor, cu prevederile ce
asigurau dreptul de detinere a acestor arme pana la propunerile din proiect.

La fel, nu este clar care sunt actiunile autoritatilor statului urmare a
aplicarii normei art. II alin. (3) dupa receptionarea acestor arme. Or,
ambiguitatea administrativa si lipsa normelor in acest sens, duce la conditii
neclare de utilizare in continuare a acestor arme de cdtre autoritatile statului.

Recomandari:

Propunem autorului reexaminarea normelor prin prisma corelarii
acestora cu normele ce asigura dreptul de proprietate al persoanelor asupra
acestor tipuri de arme, arme care au fost obtinute legal, in conditiile legii.

La fel, urmeaza de stabilit clar si transparent actiunile organelor statului
in privinta utilizarii in continuare a acestor arme si conditiile de utilizare a lor.

asemenea competente. Respectiv, pentru a
elimina folosirea ilegald sau abuziva a
acestor categorii de arme s-au inaintat
amendamentele de rigoare la Legea
nr.130/2012.

Complementar, art. II a fost completat cu
noi prevederi care stabilesc dreptul
persoanelor fizice de a detine si Instrdina,
pand la 31.12.2029, armele de spectacol si
armele acustice, de alarma si de semnalizare
precum si armele cu tranchilizante care se
aflau legal in circuitul civil pand la intrarea
in vigoare noilor prevederi. La fel, a fost
completat proiectul de lege cu noi prevederi
care vor permite, persoanelor juridice, pana
la 31.12.2029, detinerea, portul si folosirea
armelor letale care se aflau legal in circuitul
civil pand la intrarea in vigoare a noilor
reglementari.

Alte conditii suplimentare urmeaza a fi
stabilite prin Hotarare de Guvern.

Ministerul
Justitiei
(Aviz nr.04/1-6347
din 01.07.2025)

167.

Urmare examindrii proiectului de lege pentru modificarea Legii
nr.130/2012 privind regimul armelor si al munitiilor cu destinatie civila
(instituirea pasaportului european pentru armele de foc si alte prevederi)
(numar unic 431/MAI1/2025), comunicam urmatoarele.

Potrivit notei de fundamentare ce insoteste proiectul de act normativ,
necesitatea elaborarii proiectului de lege, rezidd in contextul asumarii
angajamentelor de a modifica prevederile Legii nr. 130/2012, in vederea
transpunerii  Directivei (UE) 2021/555 a Parlamentului European si a
Consiliului din 24 martie 2021 privind controlul achizitiondrii si detinerii de
arme (text codificat), publicatd in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene L 115
din 06 aprilie 2021 (in continuare — Directiva (UE) 2021/555), urmare a
realizarii exercitiului de screening bilateral cu Uniunea Europeand pe
marginea Capitolului 24 — Justitie, liberate si securitate.

Astfel, proiectul de lege urmareste armonizarea Legii nr. 130/2012 cu
actele normative ale Uniunii Europene, insa, in scopul de a controla libertatea

S-a luat act.




circulatiei a anumitor arme de foc si a componentelor esentiale ale acestora, se
intervine cu o serie de modificari, ca raspuns la problematicile identificate in
procesul de aplicare a legii, ce constituie garantii de securitate adecvate
produselor in cauza.

168.

La pct. 2, cu referire la propunerea de substituirea cuvantului ,,vinat” la
orice formd gramaticald, cu cuvantul ,,vindtoare”, la forma gramaticala
corespunzatoare, se atentioneaza autorul asupra acordarii adjectivului
»autorizat” cu substantivul propus pentru substituire.

Se accepta.

Proiectul actului normativ a fost modificat.
In tot cuprinsul Legii nr.130/2012, s-a
propus substituirea textului ,,pe terenuri
destinate vinatului autorizat” cu textul ,,in
locurile si  perioadele stabilite in
conformitate cu actele normative si/sau
administrative”, or potrivit prevederilor
art.14 alin.(2) din Legea vanatorii si a
protectiei fondului cinegetic nr.55/2024,
vanatoarea este permisa la speciile de fauna
de interes cinegetic prevazute in anexa nr.1,
in locurile, perioadele si cu mijloacele
stabilite in actele normative.

169.

La pct. 3, urmare analizei informatiilor cuprinse in anexa nr. 6 la
proiectul legii ,,PASAPORTUL EUROPEAN PENTRU ARME DE FOC”,
text preluat al Anexei nr. II din Directiva (UE) 2021/555 a Parlamentului
European si a Consiliului din 24 martie 2021 privind controlul achizitionarii si
detinerii de arme (text codificat), prevederilor art. 71> din proiectul legii si
examinand definitia notiunii ,,pasaport European pentru arme de foc”, se va
revedea 1n textul acesteia dreptul de a circula pe teritoriile ale altor state terte
in baza pasaportului European pentru arme de foc.

Se accepta.
La pct.3 subct3.18., sintagma ,si ale
statelor terte” a fost exclusa.

170.

La pct. 4, sbpct.4.2 — 4.6 se recomanda comasarea acestora si expunerea
dupd cum urmeaza: ,,se completeaza cu literele d' — d* cu urmatorul cuprins:”.

Se accepta.
Proiectul actului normativ a fost modificat.

171.

La sbpct.4.2, sintagma ,,certificatul de colectionar ” se va corela cu
termenul ,,atestat de colectionar” cuprins in definitia notiunii ,,colectionar de
arme”.

Se accepta.
Proiectul actului normativ a fost modificat.

172.

In contextul predirii armei pentru pastrare pand la stabilirea
mostenitorului in cazul declardrii persoanei ca fiind disparut, este de mentionat
ca persoana fizica poate fi declarata disparuta fara veste daca lipseste de la
domiciliu si a trecut cel putin un an din ziua primirii ultimelor stiri despre locul
aflarii ei. Disparitia se declard de instanta de judecata la cererea persoanei

Se accepta.
La pct.5 subpct.5.2., cuvantul ,,imediat” a
fost exclus.




interesate. Potrivit art. 166 alin. (2) din Codul civil, declararea disparitiei
persoanei nu atrage modificarea sau stingerea drepturilor si obligatiilor
acesteia.

Rationamentul si scopul oferirii imediate a accesului la locul de pastrare
a armei/munitiei, in caz de deces sau declardrii persoanei disparuta fard veste
nu pot fi retinute din nota de fundamentare, de vreme ce autorul a instituit
obligatia persoanelor indicate la alin. (7) al art. 4 de a preda armele/munitiile
la solicitarea Politiei, Suplimentar, nu este clard exprimarea temporald a
termenului ,,imediat” (ar fi vorba de 1 minut dupa deces, o ora, o zi).

173. La sbpct.18.3, se recomanda revizuirea cuvintelor ,,tara de plecare”, or, | Se accepta.
nu Intotdeauna tara de plecare coincide cu tara care a eliberat nemijlocit actele | Prevederile pct.18 subpct.18.3. au fost
corespunzatoare aferent detinerii, folosirii si purtarii armei/munitiilor aferente. | modificate.

174. La pct. 20, se considera necesara concretizarea categoriei persoanelor | Se accepta partial.

juridice (in cadrul alin. (1) — (3) sunt prevazute categorii distincte ale
persoanelor juridice) care pot procura arme de spectacol, arme acustice, de
alarma si semnalizare, precum si arme cu tranchilizare.

Categoriile de persoane juridice care pot
procura, detine si folosi arme si munitii sunt
expres prevazute la art.31 din Legea
nr.130/2012.

Suplimentar, proiectul actului normativ a
fost modificat (prevederile pct.20 au fost
excluse), fiind totodatd completat proiectul
cu norme derogatorii la art.8 alin.(1) din
Legea nr.130/2012 (a se vedea pct.9 din
proiect).

Respectiv, in redactia propusa de autor, vor
putea fi autorizate sa procure, detind si sa
foloseasca arme de spectacol, arme acustice,
de alarma si de semnalizare, precum si arme
cu tranchilizante persoanele juridice de
drept public pentru exercitarea atributiilor
specifice stabilite prin actele normative de
infiintare si de functionare a acestora,
inclusiv persoanele juridice de drept privat
care nu sunt in subordinea autoritatilor
publice sau in a cdror privintd aceste
autoritati nu exercitd functia de fondator,
pentru:




1) desfasurarea activitatilor de
executare a tragerilor cu arme in tiruri de
trageri  special =~ amenajate,  pentru
antrenament sau divertisment,

2) desfasurarea activitatilor artistice in
centrele de productie cinematografica si
televiziune, precum si  In  cadrul
spectacolelor de circ si teatru.

175.

La sbpct.23.2, in cuprinsul dispozitiei alin. (5), se recomanda
completarea cu textul ,, , precum si in afara spatiilor comerciale”.

Se accepta.
Prevederile
modificate.

pct.23 subpct.23.2. au fost

176.

La pct.24, sbpct.24.3 — 24.4 se recomandd comasarea acestora si
expunerea dupd cum urmeaza: ,,se completeazd cu alineatele (2') si (2%) cu
urmatorul cuprins:”.

Se accepta.
Proiectul actului normativ a fost modificat.

177.

La sbpct.29.4, se recomanda revizuirea dispozitiei alin. (8), avand in
vedere faptul ca refuzul in finalizarea unei tranzactii poate avea loc si din alte
motive decét cele prevazute in redactia normei din proiect. Prin urmare, se
recomanda doar indicarea obligatiei armurierilor licentiati de a informa despre
refuzul in finalizarea tranzactiilor respective.

Se accepta.
Proiectul actului normativ a fost modificat.

178.

La pct.32, in cuprinsul dispozitiei alin. (7) art. 712, aferent cuvintelor
,»prin normele de aplicare a prezentei legi”, se recomanda concretizarea tipului
actului normativ, precum si autoritatea competenta in emiterea acestuia.

Se accepta.

Prevederile pct.32 din proiectul actului
normativ au fost modificate (a se vedea
modificarile operate la alin.(6) si (7) al
art.71%).

179.

La Art. II:

La alin. (1), pentru indicarea exacta a momentului intrarii in vigoare a
actului normativ recomandam utilizarea cuvintelor ,,la expirarea a”, urmata de
perioada rezervata pentru intrarea in vigoare a actului. Complementar, textul
»subpunctul 3.5.2.4 si punctului 36” se va exclude, or, acesta nu se regdseste
in proiectul de lege. Totodata, se recomandad extinderea exceptiei privind
momentul intrarii in vigoare a unor prevederi la data semnarii Tratatului de
aderare a Republicii Moldova la Uniunea Europeana si in raport cu pct. 32 din
proiect.

Se accepta.
Proiectul actului normativ a fost modificat.

180.

Alin. (3) este formulat echivoc si pasibil multiplelor interpretari, or, din
cuprinsul sbpct.2) nu este clar la care cerinte noi se referd autorul, obligate a fi
respectate de persoancle juridice.

Se accepta.
Proiectul actului normativ a fost modificat.




Complementar la alin. (3), cuvintele ,,Dupa intrarea” se recomanda a fi
substituite cu cuvintele ,,La data intrarii.
181. La definitivarea proiectului de act normativ, la schimbarea unor cuvinte | Se accepta.
din continutul textului unui act normativ, pentru exprimarea corectd, se va | Proiectul actului normativ a fost modificat.
mentiona despre substituirea ,,cuvintelor” respective, iar la schimbarea unor
cifre, semne si cuvinte din continutul textului unui act normativ, pentru
exprimarea corectd, se va mentiona despre substituirea ,textului” respectiv.
182. De reguld, in cazul in care se face trimitere la 0 norma juridica care este | Se accepta.
stabilitd 1n acelasi act normativ sau element structural, pentru evitarea | Proiectul actului normativ a fost modificat.
reproducerii acesteia, se face trimitere la norma juridica relevanta fara a se
preciza ca aceasta face parte din acelasi act normativ sau element structural.
In cazul expunerii in redactic nouid a continutului unui element
structural se va utiliza sintagma ,,va avea urmatorul cuprins:”, urmatd de
redarea textului nou (sbpct.5.2.).
183. Continutul proiectului urmeaza a fi definitivat conform prevederilor art. | S-a luat act.
54 din Legea nr. 100/2017, fiind expus intr-o formula clara si concisa, pentru
a se exclude orice echivoc, cu respectarea strictd a regulilor gramaticale, de
ortografie si de punctuatie.
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