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Proiect
Lege
cu privire la modificarea Legii nr. 68/2016 cu privire la expertiza judiciara
si statutul expertului judiciar

Parlamentul adopta prezenta lege organica.

Articol unic. — Legea nr. 68/2016 cu privire la expertiza judiciara si statutul expertului
judiciar (Monitorul Oficial al Republicii Moldova, 2016, nr. 157-162, art. 316), cu modificarile
ulterioare, se modifica dupa cum urmeaza:

1. Pe tot parcursul legii cuvantul ,,specializarea” se substituie cu cuvantul ,,specialitatea” la
forma gramaticala corespunzatoare.

2. Articolul 1 va avea urmatorul cuprins:

,Prezenta lege stabileste principiile activitatii de expertiza judiciard si extrajudiciard,
modul de realizare a expertizelor judiciare si extrajudiciare, procedura de admitere in profesia de
expert judiciar, statutul expertului judiciar, formele de organizare a activitatii de expertiza
judiciara.”

3. Articolul 2:

la notiunea ,,act de dispunere a expertizei judiciare ” se exclude sintagma: ,,sau, dupa caz,
cererea de efectuare a expertizei judiciare depusa de catre parti din initiativd proprie i pe cont
propriu’;

notiunea ,,birou de expertiza judiciara” va avea urmatorul cuprins:
,birou de expertiza judiciara — tip de organizare a activitatii expertului judiciar sub forma
de birou individual de expertiza judiciard sau birou asociat de expertiza judiciara;”
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la notiunea ,, laborator de expertiza judiciara” cuvintele ,local sau incapere a unei
institutii” se substituie cu cuvantul ,,incapere”;

4. La articolul 6 alineatul (3) cuvintele ,,sau ale institutiei publice de expertiza judiciard” se
exclud.

5. La articolul 11 alineatul (1) dupa cuvintele ,,in calitate de expert judiciar poate fi
recunoscutad ad-hoc” se completeaza cu textul ,,de catre ordonatorul expertizei judiciare,”;

6. La articolul 13 alineatul (1) cuvantul ,,genul” se substituie cu cuvantul ,,specialitatea”;
7. La articolul 14 alineatul (1) va avea urmatorul cuprins:
,»(1) Cercetarile si investigatiile din cadrul expertizei judiciare se efectueaza in laboratoare

de expertiza judiciara, in corespundere cu genul si specialitatea de expertiza efectuata.”

8. Articolul 15 va avea urmatorul cuprins:
,JArticolul 15. Comunicarea rezultatelor expertizei judiciare



Raportul de expertiza, obiectele si materialele transmise pentru efectuarea expertizei se
preda ordonatorului in conformitate cu legislatia.”

9. Articolul 17:

la litera a) cuvintele ,,specializati in domeniu” se substituie cu cuvintele ,,calificati in
specialitatea respectiva”;

se completeazi cu litera e!) cu urmatorul cuprins:

') in cazul prezentirii spre examinare a mai multor obiecte de cercetare in baza unui act
de dispunere a expertizei judiciare, sa informeze ordonatorul expertizei judiciare despre
intocmirea a cite un raport de expertiza pentru fiecare obiect sau grup de obiecte de cercetare;”

10. La articolul 18 litera d) cuvintele ,,s1 proceduri” se exclude.

11. Articolul 19:

la alineatul (2) cuvintele ,,potrivit actului de dispunere a expertizei judiciare” se exclud;

la alineatul (3) dupa cuvintele ,,procedee tehnico-stiintifice” se completeaza cu cuvintele
»echivalente celor aplicate in cadrul expertizelor judiciare”;

la alineatul (5) la inceputul normei se completeaza cu cuvintele ,,Raportul de”.

12. La articolul 24 alineatul (2) va avea urmatorul cuprins:

»(2) La efectuarea expertizei judiciare este permisa prelevarea de probe si mostre de la
persoana examinata, necesare pentru efectuarea cercetdrilor. Probele si mostrele sunt prelevate
de catre expertul judiciar, un medic sau un alt specialist in prezenta medicului. Obtinerea
probelor si mostrelor se consemneaza in raportul de expertiza judiciard.”

13. Articolele 27, 28, 30, 32 si 34 se abroga.

14. Articolul 29:

la alineatele (1) si (2) textul ,expertizei primare si/sau suplimentare” se substituie cu
cuvintele ,,expertizei anterioare”;

la alineatul (3) litera d) cuvantul ,,metodelor ™ se substituie cu cuvantul ,,metodicilor”;

la alineatele (4) si (6) cuvintele ,,expertiza primarad”, ,,expertizei primare” se substituie cu
cuvintele ,,expertiza anterioara”, la cazul gramatical corespunzator.

15. Articolul 31:

la alineatele (3) si (4) cuvintele ,,de baza” se substituie cu cuvantul ,,anterioara”, la cazul
gramatical corespunzator.

la alineatul (5) cuvintele ,expertizei primare” se substituie cu cuvintele ,expertizei
anterioare”.

16. Articolul 33:

la alineatul (1) cuvintele ,,din acelasi domeniu sau din domenii diferite ale expertizei
judiciare” se substituie cu cuvintele ,,de aceeasi specialitate de expertiza judiciard”;

la alineatul (2) cuvintele ,,au un caracter complex” se substituie cu cuvintele ,,au un
caracter multiplu”;



alineatul (5) va avea urmatorul cuprins:

,(5) In situatia in care nu existi o concluzie comund, unanim acceptatd, in raportul de
expertiza judiciard se prezintd concluzia majoritatii expertilor judiciari, precum si examindrile si
concluziile celorlalti experti judiciari din cadrul comisiei.”

17. Articolul 35:
la alineatul (1) dupa cuvintele ,,sunt necesare concomitent cunostinte din mai multe” se
completeaza cu textul ,,specialitdti de expertiza judiciara,”;

alineatul (2) va avea urmatorul cuprins:

»(2) Expertiza complexa se efectueaza fie de mai multi experti calificati in diferite
specialitati de expertiza, fie de catre un singur expert calificat in mai multe specialitati de
expertiza.

alineatul (3) va avea urmatorul cuprins:

»(3) Fiecare expert care participa la expertiza complexa efectueaza cercetari in mod
independent, in limita competentelor sale, evalueaza rezultatele obtinute de el, precum si cele ale
altor experti in masura in care Vizeaza cercetarile sale si formuleaza concluziile respective.”;

la alineatul (5) cuvintele ,,doar in partea care se referd la cercetarile efectuate de el” se
substituie cu cuvintele ,,doar in partea care se referd la cercetarile efectuate si concluziile
elaborate de el sau la realizarea si formularea cérora a participat, precum si la celelalte informatii
intermediare din partile raportului de expertiza judiciara pe care le-a prezentat.”

18. Articolul 36:

alineatul (1) va avea urmatorul cuprins:

(1) Dupa efectuarea expertizei judiciare, cercetarile, constatarile, elucidarile, evaluarile si
concluziile se includ in raportul de expertiza.”

la alineatul (2):

litera a) va avea urmatorul cuprins:

,»a) laboratorul in care a fost efectuata expertiza judiciard este autorizat sau acreditat si
actul de autorizare, respectiv acreditare este valabil;”

la litera c¢) cuvintele ,,metode si proceduri” se substituie cu cuvantul ,,metodici”;

alineatul (4) va avea urmatorul cuprins:

»(4) Raportul de expertiza se intocmeste intr-un numar de exemplare egal cu numarul
ordonatorilor plus un exemplar care se arhiveaza de catre institutia publica de expertiza judiciara,
dupa caz, biroul de expertiza judiciara.”;

alineatul (6) se abroga.

19. Articolul 37:

la alineatul (2):

litera d) se abroga;

litera f) va avea urmatorul cuprins:

,,f) data intocmirii raportului de expertiza, numarul si genul/specialitatea expertizei;”



la litera 1) cuvintele ,,in cazul expertizei suplimentare sau al celei repetate, datele expertizei
primare” se substituie cu cuvintele ,,in cazul efectudrii unei noi expertize, datele expertizelor
anterioare”;

la alineatul (3):

in dispozitivul normei, cuvantul ,,genul” se substituie cu cuvantul ,,specialitatea”;

litera c) s1j) se abroga;

la litera h) dupa cuvintele ,,concluziile prealabile” se completeaza cu cuvintele ,,ale fiecarui
expert participant la efectuarea expertizei in comisie sau celei complexe”;

la alineatul (5) cuvintele ,,conform competentelor” se exclud.

20. Articolul 38:

la alineatul (2) cuvintele ,,in doud exemplare” se substituie cu cuvintele ,,intr-un numar de
exemplare egal cu numarul exemplarelor raportului de expertiza judiciara”;

alineatul (3) va avea urmatorul cuprins:

,»(3) Exemplarele actului de corectare a greselilor se transmit persoanelor carora le-a fost
predat raportul de expertiza in care a fost comisa greseala, respectiv un exemplar se anexeaza la
raportul de expertiza arhivat.”

21. Articolul 39:

la alineatul (2) cuvintele ,,exemplarul al doilea al raportului de expertiza, daca este cazul,
exemplarul al doilea al actului de corectare a greselilor” se substituie cu cuvintele ,,un exemplar
al raportului de expertiza, dupa caz, un exemplar al actului de corectare a greselilor”;

alineatul (3) se abroga,

alineatul (4) va avea urmatorul cuprins:

,(4) Termenul de pastrare in arhiva a rapoartelor de expertiza intocmite pe suport de hartie
este de 15 ani, iar in cazul expertizelor psihiatrico-legale — 75 de ani.”

la alineatul (5) textul ,, , cu pastrarea continutului initial intact al documentelor si
asigurarea conditiilor de protectie impotriva modificarii acestuia” se substituie cu cuvintele ,,in
conformitate cu legislatia”.

alineatele (6) si (7) vor avea urmdtorul cuprins:

,(6) Arhiva rapoartelor de expertiza a expertului judiciar care a desfagurat activitatea in
cadrul unui birou de expertiza judiciara si este exclus din Registrul de stat al expertilor judiciari
se pastreaza 1n biroul In care acesta si-a desfasurat activitatea. Dupa caz, se transmite prin ordin
al Ministrului Justitiei spre pastrare unui alt birou de expertizd judiciard sau unei institutii
publice de expertiza judiciara, in care activeaza cel putin un expert calificat in cel putin o
specialitate similara detinuta de expertul judiciar care a fost radiat din Registrul de Stat al
expertilor judiciari.

(7) In cazul pierderii sau distrugerii exemplarului raportului de expertiza pastrat in dosarul
cauzei judiciare, pot fi eliberate copii autentificate de pe exemplarul raportului de expertiza
judiciara arhivat, la solicitarea ordonatorului expertizei. Se interzice ridicarea exemplarului
raportului de expertiza arhivat.”

alineatul (8) se abroga.

22. La articolul 40 alineatul (4) va avea urmatorul cuprins:
,,(4) Sunt scutite de efectuarea stagiului profesional:



a) persoanele care au absolvit institutii de invatamint superior la specialitatea expertizei
judiciare respective, sau cursuri in specialitatea de expertiza judiciara corespunzatoare
si nu a trecut mai mult de 1 an de la absolvire;

b) persoanele care anterior depunerii solicitarii de atribuire a calitatii de expert judiciar, au
activat in aceasta calitate cel putin 5 ani, iar de la momentul Incetarii activitdtii nu au
trecut mai mult de 2 ani.”

23. Articolul 41:

la alineatul (1) cuvintele ,,Inainte de a se inscrie la examenul de calificare,” se exclud;

la alineatul (2) dupa cuvintele ,,Stagiul profesional se efectueaza” se completeaza cu
cuvintele ,,conform planului individual stabilit, ”;

se completeazi cu alineatul (2*) cu urmitorul cuprins:

»(21) La sfarsitul stagiului profesional se sustine examenul de calificare in profesia de
expert judiciar, in termen de cel mult 1 an. Dupa expirarea termenului, persoana poate participa
la examenul de calificare doar cu conditia efectuarii repetate a stagiului profesional.”

alineatul (3) se completeaza la final cu textul ,, , atunci cand expertul stagiar nu este
angajat al acestora”;

alineatul (5) la final se completeaza cu textul ,, , sau un expert judiciar cu experienta de cel
putin 5 ani in aceasta specialitate”;

la alineatul (9) textul ,La sfirsitul specializarii se sustine un examen de calificare.
Specializarea postuniversitara se considerad ca fiind stagiu profesional.” se substituie cu textul
»Specializarea postuniversitara se considera ca fiind stagiu profesional, cu conditia urmarii
cursului cu privire la procedurile privind expertiza judiciara. La sfirgitul specializarii se sustine
un examen de calificare, dar nu mai tarziu de 1 an de la finisarea acesteia. Dupa expirarea
termenului persoana poate participa la examenul de calificare doar cu conditia efectudrii
stagiului profesional pentru specialitatea de expertiza judiciara solicitata.”;

la alineatul (10) textul ,, , in cazurile si conditiile stabilite de Guvern” se exclude.

24. Articolul 42:

la alineatul (1) sintagma ,,g)-j)” se substituie cu sintagma ,,g)-1)”’;

la alineatul (4):

litera a) se completeaza cu textul ,, , inclusiv cursul cu privire la procedurile privind
expertiza judiciara de la Institutul National al Justitie1”;

25. Articolul 43:

alineatul (1) va avea urmatorul cuprins:

,» (1) Calitatea de expert judiciar se dobindeste de catre persoana care a promovat examenul
de calificare in specialitatea de expertiza judiciara respectiva si careia i-a fost eliberata licenta
pentru exercitarea profesiei de expert judiciar de cdtre Ministerul Justitiei.”

se completeazi cu alineatul (11) cu urmitorul cuprins:

(1Y) Examenul de calificare se sustine la Comisia de calificare a expertilor judiciari
(denumita in continuare Comisie de calificare), care se formeaza in fiecare institutie de expertiza
judiciara.”

la alineatul (2) litera e) se abroga;

alineatele (3)-(5) vor avea urmatorul cuprins:



,»(3) Persoana care intentioneaza sa-si desfasoare activitatea in cadrul unui birou de
expertiza judiciard se admite la examenul de calificare dupa depunerea actelor indicate la alin.
(2) la una din institutiile publice de expertiza judiciara si dupa achitarea la contul bancar al
acesteia a taxei obligatorii in marime de 20 de unitati conventionale.

(4) Comisia de calificare se formeaza prin ordinul conducatorului institutiei publice de
expertiza judiciara si se compune din 5 membri cu durata mandatului de 5 ani, dintre care cel
putin un reprezentant al Ministerului Justitiei si un secretar desemnat din cadrul institutiei
publice de expertiza judiciara. Membrii Comisiei de calificare, inclusiv cei desemnati din randul
functionarilor publici beneficiaza, pentru fiecare sedintd la care participd, de o indemnizatie
echivalenta cu a zecea parte din salariul mediu lunar pe economie prognozat pentru anul in curs,
achitatd din contul mijloacelor financiare alocate Ministerului Justitiei, respectiv institutiei
publice de expertiza judiciard din bugetul de stat, insd nu mai mult decat pentru trei sedinte pe
luna.

(5) Membrii Comisiei de calificare si ai Comisiei de contestare se bucura de reputatie
ireprosabila si detin un nivel inalt de profesionalism.”

se completeazi cu alineatul (41) cu urmitorul cuprins:

,(41) Rezultatele examenului de calificare se contestd la Comisia de contestare care se
formeaza prin ordinul Ministrului Justitiei, din reprezentantii fiecarei institutii publice de
expertizd judiciard si reprezentantul Ministerului Justitiei, pentru un mandat de 4 ani.
Regulamentul Comisiei de contestare si procedura de examinare a contestatiilor se aproba prin
ordin al ministrului justitiei.”;

la alineatele (6) si (7) cuvintele ,,si evaluare” se exclud;

alineatul (8) se abroga,

se completeaza cu alineatul (9) cu urmatorul cuprins:

,»(3) Persoana care intruneste conditiile de la art. 40 si care a dobindit calitatea de expert
judiciar in strdindtate este in drept sa solicite la Ministerul Justitiei recunoasterea calitatii de
expert judiciar, conform art. 44 si dupa urmarea cursului cu privire la procedurile privind
expertiza judiciard de la Institutul National al Justitiei.”

26. Articolul 45:

la alineatul (1) litera b) se abroga;

la alineatul (3) dupa cuvantul ,licentei” se completeazd cu cuvintele ,.si a anexei la
licentd”.

27. La articolul 46 alineatul (1) in dispozitivul normei, dupa cuvintele ,,expert judiciar” se
completeaza cu cuvintele ,,si/sau anexele la aceasta”.

28. Articolul 47:

titlul articolului va avea urmatorul cuprins:

,Articolul 47. Stampila expertului judiciar”

alineatele (1) si (2) se abroga;

alineatul (3) va avea urmatorul cuprins:

»(3) Pentru certificarea rapoartelor de expertiza judiciard emise pe suport de hartie,
expertul judiciar aplica stampila proprie, sau semnatura electronica pentru cele emise in format
electronic.”;



la alineatele (4) si (5) cuvintele ,,legitimatiei si al” se exclud.

29. Articolul 49 se completeazi cu litera d') cu urmétorul cuprins:
,,d%) data calificarii in fiecare specialitate si data ultimei evaluiri a performantelor.”

30. La articolul 51 alineatul (1) se completeazi cu litera (d*) cu urmatorul cuprins:

,(d}) si preia mostre a obiectelor de cercetare ce urmeazi a fi examinate in cadrul
expertizei judiciare, la fata locului sau la locul aflarii obiectului, cu permisiunea scrisa a
organului de constatare, organului de urmarire penald, procurorului, instantei de judecatd sau
unui alt participant al procesului judiciar, derulat conform legislatiei de procedura civila sau
contraventionald;”

31. La articolul 53 alineatul (1) litera d) cuvintele ,,metode si proceduri” se substituie cu
cuvantul ,,metodici’;

32. Articolul 54 se completeazi cu alineatul (11) cu urmétorul cuprins:

,,(11) Expertul judiciar care a avut activitatea de expertizi judiciard suspendati sau incetati,
la reluarea acesteia urmeaza un curs de formare profesionala continua, daca de la ultima evaluare
a trecut o perioada mai mare de 2 ani.”

alineatul (3) se completeaza la final cu cuvintele ,,prin intermediul raportului anual de
activitate”.

33. Articolul 55:

la alineatul (1) dupd cuvintele ,,calitdtii detinute” se completeaza cu cuvintele ,,in toate
specialitatile de expertiza judiciard”;

la alineatul (2) cuvintele ,,Comisia de calificare si evaluare” se substituie cu cuvintele
,,Comisia de evaluare din cadrul institutiei publice de expertiza judiciara”;

se completeazi cu alineatul (21) cu urmitorul cuprins:

,» (21) Expertii judiciari care isi desfisoard activitatea in cadrul unui birou de expertizi
judiciard sunt evaluati de citre Comisia de evaluare din cadrul Centrului National de Expertiza
Judiciara.”

alineatul (3) va avea urmatorul cuprins:

,(3) Rezultatele evaluarii ordinare pot fi contestate la Comisia de contestare, in termen de
10 zile lucratoare de la data la care acestea au fost facute publice, cererea de contestatie
depunindu-se la conducatorul institutiei publice de expertiza judiciara, in cadrul careia a fost
efectuatd evaluarea expertului judiciar.”

alineatul (4) va avea urmatorul cuprins:

,»(4) Expertul judiciar care a contestat rezultatele evaludrii ordinare, in baza hotararii
Comisiei de Contestare, este supus evaluarii extraordinare in termen de cel mult 3 luni de la data
desfasurarii evaluarii ordinare.”

la alineatul (5):

litera d) va avea urmatorul cuprins:

,»d) in cazul identificarii unor incdlcari sistematice a metodicilor si practicilor de efectuare
a expertizelor judiciare;”

se completeaza cu literele e) si f) cu urmatorul cuprins:



,»€) la reluarea activitatii de expertizd judiciard dupa suspendarea sau incetarea acesteia,
dacd de la ultima evaluare a trecut o perioadd mai mare de 2 ani. in acest caz, evaluarea
extraordinara se face in termen de pana la 6 luni de la reluarea activitatii de expertiza judiciara;

f) la solicitarea expertului judiciar, dar o singura datd in timp de 5 ani de la evaluarea
ordinara.”;

articolul se completeaz cu alineatul (6') cu urmitorul cuprins:

(6Y) Expertului judiciar care nu s-a prezentat la evaluarea ordinard sau cea extraordinara,
farda a motiva absenta, 1 se retrage licenta pentru exercitarea profesiei de expert judiciar si
anexele la aceasta.

la alineatul (7) cuvintele ,,la expirarea unui an” se substituie cu cuvintele ,,in termen de 3
luni’’;

la alineatul (8) la inceputul normei se completeaza cu cuvintele ,,Regulamentul privind
activitatea Comsiei de evaluare din cadrul institutiei publice de expertiza judiciard, a Comisiei de
contestare, precum si”.

34. La articolul 56 alineatele (2) si (3) se abroga.

35. La articolul 58 litera h) dupa cuvintele ,la obtinerea licentei” se completeaza cu
cuvintele ,,sau gradului de calificare”;

36. La articolul 59 alineatul (3) dupa textul ,,f),” se completeaza cu textul ,,h),”;

37. Articolul 63:

la alineatul (1) litera b) dupa cuvintele ,,concediu de maternitate” se completeaza cu textul
,/paternitate”;

la alineatul (3) dupd cuvintele ,,ministrului justitiei,” se completeaza cu cuvintele ,,in cazul
expertului judiciar care desfasoara activitatea intr-un birou de expertiza judiciara,”;

38. Articolul 64:

alineatul (1) se completeaza cu litera k) cu urmatorul cuprins:

“k) retragerea calitatii de expert judiciar In specialitatea respectiva, in conditiile articolului
55 alineatul (6%).”

la alineatul (2) sintagma ”lit. b)—j)” se substituie cu sintagma "’lit. b)—k)”.

se completeaza cu alineatele (6) si (7) cu urmatorul cuprins:

,»(0) Calitatea de expert judiciar pentru una din specialitatile detinute se pierde prin
renuntarea 1n scris la specialitatea respectiva, depusd la Ministerul Justitiei.

(7) La aparitia temeiului prevazut la alin. (6), Ministerul Justitiei emite ordinul de incetare
a dreptului de efectuare a expertizei judiciare in specialitatea la care expertul judiciar a renuntat,
cu radierea specialitdtii detinute de catre expertul judiciar din Registrul de stat al expertilor
judiciari.”

39. Articolul 65:

se completeazi cu alineatul (41) cu urmitorul cuprins:

,,(4Y) Expertul judiciar care a promovat examenul de calificare are dreptul, in termen de un
an de la emiterea hotararii Comisiei de calificare privind rezultatele examenului de calificare, sa



solicite inregistrarea uneia dintre formele de organizare a activitatii prevazute la art. 68 alin. (1)
lit. b) si c¢) sau sa se angajeze 1n una din institutiile publice de expertiza judiciara.”

alineatul (5) va avea urmatorul cuprins:

,»(5) Expertul judiciar care si-a incetat activitatea in cadrul biroului de expertiza judiciara
sau care a demisionat dintr-o institutie publica de expertiza judiciara poate in termen de un an, sa
solicite inregistrarea uneia dintre formele de organizare a activitatii prevazute la art. 68 alin. (1)
lit. b) si ¢), sau sa se reangajeze 1n una din institutiile publice de expertiza judiciara.”

alineatul (7) va avea urmatorul cuprins:

.(7) In perioada de dupa demisie din institutia publicd de expertizd judiciard sau de la
incetarea activitdtii Tn cadrul biroului de expertiza judiciard si pinad la Inregistrarea uneia din
formele de organizare a activitatii prevazute la art. 68 alin. (1) lit. b) si ¢), activitatea expertului
judiciar se considera suspendata de drept, dar nu mai mult de 1 an.”

40. Articolul 66 se completeaza cu o propozitie cu urméatorul cuprins:
,Competentele institutiilor publice de expertiza judiciara sunt stabilite in regulamentele
proprii de activitate, aprobate conform prevederilor legale.”

41. La articolul 68 alineatul (8) se abroga.

42. La articolul 71 alineatul (3) textul ,,10 zile lucrdtoare” se substituie cu textul ,,30 de
zile”;

43. Articolul 73:
alineatul (1) va avea urmatorul cuprins:

»(1) Laboratoarele de expertiza judiciard private pot fi acreditate sau autorizate.
Autorizarea laboratoarelor de expertize judiciare pentru expertii judiciari care desfasoara
activitatea in cadrul biroului de expertiza judiciard sau intentioneaza sa inregistreze o forma de
organizare a activitatii, se efectueaza potrivit regulamentului aprobat prin ordin al ministrului
justitiei.”;

alineatul (3) se abroga.

44. Articolul 75:

titlul se completeaza cu cuvintele ,,s1 expertizei extrajudiciare”;

alineatul (3) va avea urmatorul cuprins:

,(3) In cauzele penale, cheltuielile pentru efectuarea expertizei sint suportate din bugetul
alocat institutiei publice de expertiza judiciara, cu exceptia cazurilor prevazute la art. 142 alin.
(2) din Codul de procedura penala al Republicii Moldova, cand plata pentru efectuarea expertizei
judiciare se face de catre partea care a solicitat dispunerea acesteia.”;

se completeazi cu alineatul (5%) cu urmitorul cuprins:

,(51) Costurile expertizelor judiciare efectuate in scopul instituirii unei masuri de ocrotire
judiciare sunt suportate din bugetul de stat.”

se completeazi cu alineatul (7) cu urmitorul cuprins:

(7)) In cazul in care institutia publici de expertizd judiciard si ordonatorul expertizei
judiciare sunt subdiviziuni din cadrul aceleiasi persoane juridice, costurile pentru expertizele
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judiciare solicitate de ordonator se acopera din bugetul de stat, prin prevederea estimativa a

cheltuielilor pentru acestea in bugetul anual al persoanei juridice.”;

la alineatul (8), textul ,,pot fi reduse cu pina la 50%” se substituie cu textul ,,se reduc cu
20%”;

se introduce alineatul (8) cu urmitorul cuprins:

(81 Bugetul institutiei publice de expertize judiciare sau a ordonatorului expertizei
judiciare, destinat efectuarii expertizelor se planifica in baza statisticii pe perioada anterioara si

prognozelor pe viitor.”

Presedintele Parlamentului
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