SINTEZA AVIZELOR

la  proiectul Hotărîrii Guvernului „Cu privire la aprobarea modificărilor

 şi completărilor ce se operează în unele hotărîri ale Guvernului”


Ministerul Educaţiei, Ministerul Afacerilor Interne, Ministerul Muncii, Protecţiei Sociale şi Familiei susţin proiectul hotărîrii de Guvern fără obiecţii şi propuneri.

	Nr/cr
	Denumirea instituţiei
	Articolul, 

punctul,

aliniatul
	Obiecţii şi propuneri
	Rezultatul examinării
	Motivaţie

	La Hotărîrea Guvernului nr.980 din 19 octombrie 2010 

„Cu privire la crearea Academiei Militare a Forţelor Armate „Alexandru cel Bun””

	1. 
	Ministerul Finanţelor
	Punctul 72 

Punctul 118 

alin.2) 

alin.5) 

alin.7) 

alin.8)

Punctul 129

Punctul 148

Punctul 150

Punctul 151 

Punctul 152 

Punctele 153 şi 154 
	de revizuit la partea ce ţine de autonomie financiară, deoarece Academia militară „Alexandru cel Bun” (Academia) nu se regăseşte în lista instituţiilor de învăţămînt superior de stat care activează, începînd cu 1 ianuarie 2013, în condiţii de autonomie financiară aprobată prin anexa 2 al Hotărîrii Guvernului nr.983 din 22 decembrie 2012 „Cu privire la modul de funcţionare a instituţiilor de învăţămînt superior de stat în condiţiile de autonomie financiară”.

de exclus cuvîntul  „lectori”, 

de exclus, 

de exclus, 

de revizuit deoarece nu se încadrează în prevederile art.117 al Codului Educaţiei al Republicii Moldova nr. 152 din 17 iulie 2014. 

prevederile stipulate la Capitolul VI „Personalul instituţiei” urmează a fi coordonate cu Ministerul Muncii, Protecţiei Sociale şi Familiei, autoritatea publică centrală responsabilă de domeniul respectiv.

de completat cu sintagma „din contul şi in limita numărului de unităţi de personal stabilit Academiei pe anul respectiv.

de exclus deoarece prevederi în sensul asigurării financiare a Academiei sunt stipulate la Capitolul VIII. 

de exclus, deoarece contravine prevederilor articolului 67 din Legea finanţelor publice şi responsabilităţii bugetar-fiscale nr.181 din 25 iulie 2014.

de expus în redacţie nouă „151. Finanţarea şi asigurarea tehnico-materială a Academiei se efectuează de la bugetul de stat şi din alte surse neinterzise de lege”, reieşind din prevederile Legii nr.181 din 25 iulie.

de exclus, dat fiind faptul că, sursele de finanţare prevăzute la acest punct, formează veniturile colectate de către Academie, care sunt componente ale bugetului de stat.

de exclus, deoarece contravin prevederilor alin.(2) din articolul 1 al Legii prenotată, conform cărora actele legislative ce reglementează domenii specifice şi/sau activitatea unor autorităţi/instituţii bugetare, nu vor cuprinde prevederi ce ţin de elaborarea, aprobarea şi executarea bugetelor, precum şi alte proceduri aferente procesului bugetar, acestea fiind obiectul exclusiv al prezentei legi.

Suplimentar, propunerea respectivă urmează a fi examinată de Ministerul Educaţiei pentru completarea sau ajustarea, după caz, la normele existente în domeniu.
	- Se acceptă

-Se acceptă

-Se acceptă

-Se acceptă

-Se acceptă

-Se acceptă

-Se acceptă

-Se acceptă

-Se acceptă

- Se acceptă 

- Se acceptă 

- Se acceptă 


	A fost exclus cuvîntul „financiar-”

Aliniatul 8) a fost expus în nouă redacţie „8) alte categorii de personal: personal administrativ şi tehnic, inginer-tehnician, tehnician, medic, asistent medical, precum şi personal auxiliar de deservire.”.

Proiectul a fost avizat cu ministerul respectiv – avizul cu nr.01-1143 din 14.04.2015 

Proiectul a fost avizat cu ministerul respectiv – avizul cu nr.07/12 -41ph din 19.05.2015 

	La Hotărîrea Guvernului nr.317 din 27 martie 2006 „Cu privire la mijloacele speciale ale Ministerului Apărării”

	2. 
	Ministerul Finanţelor
	anexa nr.1


	Pe tot parcursul textului sintagma „mijloace speciale” se substituie prin „veniturile colectate” la forma gramaticală respectivă. Modificarea reiese din necesitatea  conformării la prevederile art.42, al Legii finanţelor publice şi responsabilităţii bugetar-fiscale  nr.181 din 25 iulie 2014.

ce prevede completarea după punctul 4 din anexa nr. 1 cu punctul 41 şi 42 , textul din coloana 3 trebuie sa fie substituit cu mărimea concretă a tarifului, conform prevederilor atr.43 alin.(2) al Legii finanţelor publice şi responsabilităţii bugetar-fiscale  nr.181 din 25 iulie 2014. 

de revizuit şi anexa la Regulamentul privind modul de formare şi direcţiile de utilizare a mijloacelor speciale colectate de Ministerul Apărării la capitolul „Veniturile provenite de la cursurile de instruire militară ţinute în instituţiile de învăţământ”, inclusiv denumirea anexei şi prevederile de la punctul 3. 


	-Se acceptă

-Nu se acceptă

- Se acceptă


	 Includerea unui tarif concret este inoportun din considerentul că în cadrul cursurilor de instruire militară, studiilor superioare de master şi studiilor superioare de doctorat sunt contractate de la unităţile militare ale Armatei Naţionale în cadrul procesului de învăţămînt unele  materiale şi servicii care includ utilizarea bazei materiale ale acestora - armament şi tehnică din dotare, utilaje, muniţii pentru tragere, echipament, clase, laboratoare, poligoane, fond de cazarmă, locuri amenajate pentru trageri de luptă, parcuri, platouri, orăşele sportive, materiale didactice, literatură de specialitate şi alt patrimoniu al unităţii militare şi, respectiv, preţul pentru utilizarea acestora diferă de la an la an.



	Expertiza anticorupţie



	3. 
	
	La pct.30
	Se propune о noua redacţie pct.30 „Formele principale de predare şi însuşire a programelor de studii sunt: prelegeri, seminare, lecţii de laborator, lecţii practice, exerciţii în grup şi de antrenament, studii aplicative, studii de caz, exerciţii tactice pregătitoare (tactico-speciale), aplicaţii tactice, stagii şi lucrări de control.”.
	- Se acceptă


	

	4. 
	
	La pct.35


	Se recomandă de a substitui sintagma „în baza metodologiei proprii” cu sintagma „în baza metodologiei aprobate de Senat”.
	- Se acceptă
	

	5. 
	
	La pct.59

La lit. d), subpct. 1) al pct.59


	Se recomandă de a substitui sintagma „Cauzele care pot servi pentru exmatriculare sunt următoarele:” cu sintagma „Exmatricularea se va aplica în următoarele cazuri:".

Se recomandă reformularea acestei litere deoarece termenul „dovezi incontestabile” este general
	- Se acceptă

- Se acceptă
	Litera d) a fost expusă în următoarea redacţie:

„d) pentru promovarea unui examen în mod fraudulos (copiere, corespunderea cu răspunsuri la subiecte publicate pe reţeaua globală a resurselor de informaţie, utilizarea tehnologiilor informaţionale şi dispozitivelor de transmitere de date).”

	6. 
	
	La pct. 103
	Se recomandă de a include în proiect atribuţiile de baza ale Senatului ca organ de conducere colegial.
	- Se acceptă
	Punctul 103. a fost expus în următoarea redacţie:

„103.Senatul instituţiei are următoarele competenţe şi atribuţii:

1) asigurarea respectării principiului libertăţii academice şi al autonomiei universitare; 

2) elaborarea şi aprobarea Cartei universitare;

3) aprobarea Planului de dezvoltare strategică instituţională; 

4) aprobarea bugetului instituţiei; 

5) elaborarea şi aprobarea metodologiilor şi regulamentelor de organizare a activităţilor şi programelor academice, de cercetare şi creaţie artistică din cadrul instituţiei, precum şi metodologiile şi regulamentele de recrutare, angajare şi evaluare a cadrelor didactice; 

6) înaintarea în modul stabilit spre aprobare a structurii organizatorice şi funcţionale a instituţiei; 

7) confirmarea, fără drept de modificare, a listei membrilor Consiliului pentru dezvoltare strategică al instituţiei. 

	7. 
	
	La pct.129
	Se recomandă în textul proiectului de stipulat: studiile necesare pentru candidaţii la funcţiile de cadre ştiinţifico-didactice şi de cercetare ştiinţifică şi cerinţele de angajare, la fel trebuie de optat pentru о selectare echitabila a candidaţilor (doar a celor care întrunesc în totalitate cerinţele stabilite la angajare).
	- Se acceptă
	Aliniatul 3 al punctul 129. a fost expus în următoarea redacţie:

„ În calitate de cadre ştiinţifico-didactice şi de cercetare ştiinţifică la funcţii militare cu acordul Ministrului apărării, din contul şi în limita numărului de unităţi de personal stabilit instituţiei pe anul respectiv, pot fi angajaţi în baza contractului individual de muncă pe o perioadă de 1 an, militari în rezervă sau în retragere, care corespund cerinţelor stabilite de Regulamentul cu privire la modul de ocupare a funcţiilor didactice, ştiinţifico-didactice şi ştiinţifice în învăţămîntul superior.”


	Nr/cr
	Denumirea instituţiei
	Articolul,

punctul,

aliniatul
	Obiecţii şi propuneri
	Rezultatul examinării
	Motivaţie

	Ministerul Justiţiei

	1. 
	
	La proiectul anexei

La pct. 1 al anexei
	proiectul Anexei,  potrivit art. 66 alin. (10) din Legea nr. 317-XV din 18 iulie 2003 privind actele normative ale Guvernului şi ale altor autorităţi ale administraţiei publice centrale sau locale, dacă mai mult de două acte normative urmează a fi modificate sau completate, listele lor se expun ca anexă la proiect. 

Avînd în vedere că proiectul în speţă propune completarea şi modificarea a două acte normative, conţinutul anexei la proiect este necesar a fi inclus în textul acestuia.

 In legătura cu propunerea expusa la sbp. 1), se considera necesară excluderea sbp. 2).
	- Se acceptă

- Nu se acceptă


	Sbp. 2) a devenit Sbp. 3)

Hotărîrea Guvernului nr.980 din 19 octombrie 2010 „Cu privire la crearea Academiei Militare a Forţelor Armate „Alexandru cel Bun”” nu conţine o anexă, respectiv pentru ca  Regulamentul cu privire la modul de organizare şi desfăşurare a învăţămîntului în Academia Militară a Forţelor Armate „Alexandru cel Bun” să fie anexat la hotărîre este necesar sbp.3)

Totodată, pentru a respectarea noţiunilor şi termenilor utilizaţi în Codul educaţiei  a fost completat cu sbp.2) în următoarea redacţie:

„2) În punctul 2., cuvintele „studii universitare de licenţă, studii universitare de masterat şi studii postuniversitare de doctorat” se substituie cu cuvintele „studii superioare de licenţă, studii superioare de master şi studii superioare de doctorat”.”


	 La Regulamentul cu privire la modul de organizare şi desfăşurare a învăţămîntului în Academia Militară a Forţelor Armate „Alexandru cel Bun”

	2. 
	
	La pct. 1 al regulamentului
	este necesar reformularea expresiei „ale acestora", deoarece creează confuzie in text.
	- Se acceptă
	A fost reformulat în „ale academiei”

	3. 
	
	La pct. 2
	termenul „instituţie” propunem de completat cu termenul „publică”
	- Se acceptă
	

	4. 
	
	La pct. 3
	după termenul „perfecţionarea” se va completa cu sintagma „profesională a”, totodată, fiind necesară revederea şi explicarea cuvintelor „specialităţile (specializările) aprobate şi standardele aprobate” întrucît nu relevă suficient de clar sensul normei. 
	- Se acceptă
	A fost reformulat în „în conformitate cu specialităţile pentru ciclul I (specializările pentru ciclul II) autorizate prin hotărîre de Guvern şi standardele stabilite de Ministerul Educaţiei.”

	5. 
	
	La pct. 4
	de exclus pct. 4, dat fiind faptul că proiectul conţine Cap. IV consacrat structurii instituţiei respective. Suplimentar, menţionam că conţinutul acestei norme poarta un caracter declarativ.
	- Se acceptă
	A fost inclus în conținutul Capitolului IV

	6. 
	
	La pct. 5
	Considerăm necesară excluderea pct. 5, întrucît normele respective urmează a fi specificate în Secţiunile 1 si 2 din Cap. V al proiectului.
	- Se acceptă
	A fost transferat în secţiunea 2 al Cap. V şi inclus sub pct.104.

	7. 
	
	La pct. 6
	Dispoziţia normativă propusă la pct. 6 să fie redată în conformitate cu norma legală conţinută la art. 109 alin. (1) din Codul educaţiei
	- Se acceptă
	Pct. 6 a devenit pct.4
A fost reformulat în:

 „5. Carta universitară este documentul de bază al instituţiei care stabileşte misiunea, principiile, obiectivele, structura şi organizarea instituţiei.”

	8. 
	
	La pct. 7
	Dispoziţia se va revizui, astfel ca conţinutul acesteia să coreleze cu norma prevăzută la art. 17 alin. (1) din Codul educaţiei.
	- Se acceptă
	Pct. 7 a devenit pct.5
A fost reformulat în :

„ 6. Instituţia eliberează diplome şi certificate de studii potrivit formatelor elaborate şi aprobate de Ministerul Educaţiei.”

	9. 
	
	La pct. 12
	În aliniatul 1, expresia ,,a acestora” oferă normei un conţinut ambiguu, motiv pentru care urmează a fi  reformulată.

În subpunctul 2) este neclară sintagma „în domeniile”, motiv pentru care propunem a fi revizuită. Tot aici, menţionam că nu este incorectă

utilizarea cuvintelor „specialităţile/specializările acreditate" or, potrivit Codului educaţiei sunt acreditate programele de studii din învăţămîntul superior. De făcut claritate in acest sens.
	- Se acceptă
	Pct. 12 a devenit pct.10
expresia ,,a acestora” a fost reformulată în „a obiectivelor menționate”

a fost reformulat în „în domeniile şi la specialităţile/specializările autorizate”

prevederea respectivă face referinţă la domeniile generale, specialităţile pentru ciclul I, specializările pentru ciclul II,  aprobate prin hotărîre de Guvern. 

	10. 
	
	La pct. 15
	Întru corectitudinea redactării, sintagma „actele normative interne ale instituţiei” de reformulat în sintagma „actele interne ale instituţiei”.
	- Se acceptă
	Pct. 15 a devenit pct.13

	11. 
	
	La pct. 16 şi 17
	Pentru о informare şi aplicare corectă, ar fi necesar de specificat factorii responsabili de elaborarea şi aprobarea documentelor menţionate în text.
	- Se acceptă parţial
	Pct. 16 a devenit pct.14
Pct. 17 a devenit pct.15
Punctul menționat conţine prevederi generale şi nu necesită specificări în detaliu din considerentul că acestea vor fi expuse în punctul 15

	12. 
	
	La pct. 17
	Alineatul doi nu face claritate în privinţa entităţii responsabile de elaborarea proiectelor Planurilor de învăţămînt pentru fiecare program de studii. Aceeaşi obiecţie este valabilă și pentru alineatul trei din acelaşi punct.

la alineatul cinci, în vederea neadmiterii unor interpretări echivoce, urmează a fi reformulate cuvintele „structurile de resort respective”.
	- Se acceptă
	Pct. 17 a devenit pct.15
A fost expusă în redacţie nouă:
„15. Planul de învăţămînt, Curriculumul, precum şi alte documente necesare planificării şi controlului procesului de învăţămînt se elaborează şi se aprobă în conformitate cu prevederile cadrului normativ în vigoare. 

Proiectele planurilor de învăţămînt pentru fiecare program de studii/formă de organizare a învăţămîntului superior sunt elaborate de către catedrele instituţiei, aprobate de către Senatul instituţiei şi se prezintă pentru coordonare şi aprobare Ministrului apărării şi, respectiv, Ministrului educaţiei.


Proiectele programelor pentru cursurile de formare profesională continuă (cu statut postuniversitar) sunt elaborate de către catedrele instituţiei, aprobate de către Senatul instituţiei  şi se prezintă pentru coordonare şi aprobare Ministrului apărării și Ministrului educaţiei.


Proiectele programelor analitice pentru cursurile de carieră sunt elaborate de către subdiviziunea responsabilă de perfecționare continua şi aprobate de şeful Marelui Stat Major, comandant al Armatei Naţionale şi de comandantul (rector) instituţiei. Proiectele programelor analitice pentru cursurile de carieră sunt coordonate în prealabil cu structurile de resort respective.

 
Proiectele programelor analitice pentru cursurile de specializare şi perfecţionare profesională (pe genuri de armă şi servicii) destinate militarilor prin contract ai unităţilor militare sunt elaborate de direcţiile Marelui Stat Major al Armatei Naţionale, aprobare de şeful Marelui Stat Major, comandant al Armatei Naţionale şi de comandantul (rector) instituţiei.


Proiectele programelor analitice pentru cursurile de specializare şi perfecţionare profesională destinate Aparatului central al Ministerului Apărării şi instituţiilor subordonate Ministrului apărării sunt elaborate de către direcţia responsabilă de managementul resurselor umane, aprobate de Ministrul apărării şi de comandantul (rector) instituţiei.”

	13. 
	
	La pct. 26 - 28
	Cu referire la normele propuse la pct. 26-28. semnalăm că în temeiul art. 87 din Codul educaţiei perioada de desfăşurare şi durata sesiunilor de examene, precum şi durata vacanţelor se stabilesc de instituţia de învăţămînt superior. Prin urmare, sugerăm de a fi analizat suplimentar necesitatea menţinerii normelor de la pct. 26-28.
	- Nu se acceptă


	Pct. 26 a devenit pct.24
Pct. 27 a devenit pct.25
Pct. 28 a devenit pct.26
Actualmente, Ministerul educaţiei elaborează proiectul de modificare a Planului-cadru pentru studiile superioare pentru perfecţionarea, raţionalizarea şi compatibilizarea planurilor de învăţămînt din perspectiva pregătirii specialiştilor la cele trei cicluri, precum şi în vederea creării condiţiilor pentru o mobilitate academică reală, recunoaşterea reciprocă a perioadelor şi actelor de studii. În acest context, a fost convenit că prevederi specifice privind unele aspecte din  planurile de învăţămînt vor fi stabilite de către instituţiile din domeniul apărării, securităţii şi ordinii publice în coordonare cu autorităţile publice centrale în subordinea cărora se află instituţiile respective. respectiv, considerăm oportun păstrarea prevederilor respective.

	14. 
	
	La pct. 34
	În legătură cu norma propusă pentru pct. 34, este de consemnat faptul că în temeiul art. 85 alin. (3) din Codul educaţiei, admiterea în fiecare ciclu de studii

superioare se organizează prin concurs, în baza metodologiei proprii a instituţiei de învăţămînt superior, în limita capacităţii de înmatriculare stabilită prin acreditare sau autorizarea de funcţionare provizorie. Criteriile de organizare a concursului de admitere se stabilesc prin Regulamentul-cadru de organizare a admiterii în învăţămîntul superior,

aprobat de Ministerul Educaţiei. Totodată, la art. 122 alin. (13) din Cod este menţionat că modul de selectare şi condiţiile de admitere a candidaţilor în instituţiile de învăţămînt în domeniile milităriei, securităţii şi ordinii publice se stabilesc de autorităţile în a căror subordine se afla instituţiile respective, prin actele normative departamentale corespunzătoare, în funcţie de specificul serviciului şi învăţămîntului în domeniile respective, în corelare cu cadrul general de organizare a admiterii în învăţămîntul naţional, în contextul dat, sugerăm de revizuit redacţia propusă la pct. 34. În corelare cu observaţia expusă la pct. 34 sugerăm de reformulat conţinutul normei propuse la pct. 36.
	· Se acceptă
	Pct. 34 a devenit pct.32
A fost expus în redacţie nouă:

„32.  Admiterea în fiecare ciclu de studii superioare se organizează prin concurs, conform prevederilor generale stabilite de Ministerul Educaţiei, prevederilor specifice stabilite de Ministerul Apărării şi metodologiei cu privire la admitere în instituţie.”

Punctul 36 a fost comasat cu punctul 34

	15. 
	
	La pct. 35
	Se va revedea sintagma „studiile respective” ca fiind formulata neclar.
	- Se acceptă
	Pct. 35 a devenit pct.33
Sintagma „studiile respective”  a fost reformulată în sintagma „la ciclurile studiilor superioare”

	16. 
	
	La pct. 38
	La alineatul întîi după termenul „încheie” urmează a completa cu termenul „anual”. 

Norma prevăzută pentru alineatul doi propunem să fie comasată cu cea de la alineatul întîi.

În contextul sugestiei propuse la pct. 38 alineatul întîi, opinăm pentru excluderea normei propuse la pct. 39, considerînd-o ca fiind de prisos. Suplimentar, la pct. 39 atragem atenţia că potrivit regulilor de tehnică legislativă, notele de subsol nu sunt specifice pentru conţinutul unui act normativ. De asemenea, subliniem că în corespundere cu art. 46 alin. (8) din Legea nr. 317-XV din 18 iulie 2003 exprimarea prin abrevieri a unor denumiri sau termeni se poate face numai după explicarea lor în text, la prima folosire.
	- Se acceptă
	Pct. 38 a devenit pct.35


	17. 
	
	La Cap. II, titlul Secţiunii a 4-a
	Termenul „educaţionale” se va substitui cu termenul „academice”.
	- Se acceptă
	

	18. 
	
	La pct. 44
	Sintagma „nivel de învăţămînt” urmează a fi substituită cu sintagma „ciclu de studii’’.
	- Se acceptă
	Pct. 44 a devenit pct.40


	19. 
	
	La pct. 45
	Întru corectitudinea redactării, cuvintele „de verificare a cunoştinţelor pe parcursul studiilor” necesită a fi substitute cu cuvintele „de evaluare a rezultatelor

academice şi competenţelor profesionale”. Totodată, norma în cauză trebuie revizuită, avînd în vedere că în textul acesteia nu se specifică care organ de conducere al instituţiei va stabili formele de evaluare continuă a rezultatelor academice ale studenţilor.
	- Se acceptă
	Pct. 45 a devenit pct.42

Punctul 42 a fost pus în redacţie nouă:

„42. Modul şi formele de evaluare a rezultatelor academice şi competenţelor profesionale sunt stabilite de către Senatul instituţiei, respectînd prevederile generale stabilite de Ministerul Educaţiei şi reieşind din specificul serviciului militar.”

	20. 
	
	La pct. 50
	Conţinutul textului propus pentru pct. 50 urmează a fi reformulat reieşind din conţinutul normei stabilite la art. 99 alin. (4) din Codul educaţiei. Conform acesteia, forma de evaluare la finalizarea programului de studii în învăţămîntul superior se stabileşte de senatul instituţiei de învăţămînt.
	- Se acceptă

parţial
	Pct. 50 a devenit pct.46
Prevederea din punctul 46 corespunde art. 99 alin. (4) din Codul educaţiei, iar coordonarea prealabilă cu Ministerul Apărării mai mult este o modalitate tehnică de a înştiinţa autoritatea publică centrală în subordinea căreia se află instituţia de învăţămînt, or ca comandatar și beneficiar a produsului final, ministerul, este în drept să ceară iar instituţia să asigure la finalizarea studiilor, ca absolvenţii să obţină o înaltă pregătire militară la specialităţile /specializările selectate, bazată pe o cultură ştiinţifică de nivel universitar, care să le asigure capacitatea de adaptare profesională la evoluţia teoriei, gîndirii şi practicii militare de specialitate şi la specificul funcţiilor pe care le vor ocupa pe parcursul carierei militare, iar această se verifică prin evaluarea finală.

	21. 
	
	La pct. 52
	Se propune de a fi specificată componenţa numerica a membrilor comisiei de evaluare finală.
	- Se acceptă
	Pct. 52 a devenit pct.48
A fost reformulat:

„49. Comisia de evaluare finală din cadrul fiecărui ciclu de studii este numită prin ordinul Ministrului apărării. Comisia de evaluare finală se formează din preşedinte, vicepreşedinte, secretarul comisiei şi din subcomisiile pe discipline. Subcomisiile sunt compuse din cel puţi doi membri şi un preşedinte.”

	22. 
	
	La pct. 53


	Alineatul întîi, este greşita utilizarea cuvintelor „evaluarea finală (la absolvire) a studiilor superioare de licenţă”. Or, potrivit art. 89 alin. (6) din Codul educaţiei studiile superioare de licenţă se finalizează cu susţinerea examenului şi/sau tezei/proiectului de licenţă. 

De asemenea, semnalăm că absolvenţii care nu au promovat examenul de licenţă nu pot fi exmatriculaţi or, acestora le vor fi eliberate о Adeverinţă de absolvire care să ateste că titularii au realizat planul de învăţămînt la specialitatea dată. 

Suplimentar, la alineatul întîi, propoziţia a doua propunem sa fie expusa in redacţia: „Examenul de licenţă poate fi susţinut de cel mult doua ori in decursul a cinci ani de la absolvire”.

La alineatul doi:

De precizat faptul că persoana care a fost admisă la un program de studii superioare de master (ciclul II) are calitatea de student, dar nu de masterand.

In conţinutul primei propoziţii după termenul „stabilită” urmează a fi completată cu termenul „acesta”, iar sintagma „în următorii ani” necesita a fi reformulata, astfel încît să fie stabilit expres numărul de ani, în perioada cărora studentul poate să susţină repetat teza/proiectul de master. Ultimul alineat se va revizui conceptual, deoarece are о redacţie eronată. La

definitivarea redacţională a acestei dispoziţii normative urmează a ţine cont de prevederile statuate la art. 94 alin. (12)-( 13) din Codul educaţiei, in temeiul cărora studiile superioare de doctorat se finalizează cu susţinerea publica a tezei de doctorat, cu conferirea titlului de doctor (in domeniul respectiv) şi cu eliberarea diplomei de doctor de către instituţia organizatoare a programului de studii superioare de doctorat în urma confirmării de către autoritatea naţională abilitată pentru confirmarea titlurilor ştiinţifice. În cazul finalizării studiilor de doctorat fără susţinerea publică a tezei de doctorat, se eliberează un certificat care atesta frecventarea studiilor superioare de doctorat în domeniul respectiv, ceea ce constituie experienţă profesională de cercetare. Tot aici, sunt

de menţionat şi normele stipulate la pct. 165 si 178 din Regulamentul privind organizarea studiilor superioare de doctorat, ciclul III, aprobat prin Hotărîrea Guvernului nr. 1007 din 10 decembrie 2014. Astfel, potrivit acestor prevederi studiile superioare de doctorat se finalizează prin susţinerea în şedinţă publica a tezei de doctorat în faţa comisiei de susţinere publică a tezei de doctorat. În cazul atribuirii calificativului ,,Nesatisfăcător”, comisia de doctorat precizează elementele de conţinut care urmează să fie refăcute sau completate în teza de doctorat şi solicită о nouă susţinere publica a tezei. A doua susţinere publică a tezei are loc în faţa aceleiaşi comisii de doctorat ca şi în cazul primei susţineri. În cazul în care şi la a doua susţinere publică se obţine calificativul „Nesatisfăcător” titlul de doctor nu se acord, iar studentul este exmatriculat.
	- Se acceptă parţial

- Nu se acceptă

- Nu se acceptă

- Se acceptă


	Pct. 53 a devenit pct.49
art. 89 alin. (5) din Codul educaţiei statuează termenul  „evaluarea finală a studiilor superioare de licenţă” deci acesta nu întră în contradicţie cu norma legală, obiecţia a fost acceptată parţial prin excluderea cuvintelor „la absolvire”. 

Totodată, necătînd la faptul că persoanelor care nu au promovat evaluarea finală li se eliberează certificat de studii (a nu se încurca cu adeverinţă de absolvire) în conformitate cu  Art. 35 al Legii nr.162 cu privire la statutul militarilor, eliberarea militarilor din serviciul militar survine în cazul  exmatriculării din instituţia de învăţămînt militar.

Este greşit de a utiliza termenul „absolvire” deoarece persoanele care nu au promovat evaluarea finală nu sunt consideraţi absolvenţi. 

Pct. 49 a fost expus în redacţie nouă:

„49. Studenţii care nu au susţinut evaluarea finală a studiilor superioare de licenţă la una din discipline sunt exmatriculaţi din instituţie în conformitate cu legislaţia în vigoare. Persoanele vizate, pot fi admise pentru susţinerea repetată a examenelor de finalizare de cel mult două ori în decursul următorilor 5 ani după exmatriculare. 

Studentul programului de master care nu a susţinut teza de master în sesiunea stabilită, are dreptul să o susţină repetat, de cel mult două ori în următorii 3 (trei) ani, cu suportarea de către candidat a cheltuielilor de examinare, stabilite de instituţie. 

În cazul atribuirii calificativului „Nesatisfăcător” la prima susţinere publică a tezei de doctorat, comisia de doctorat precizează elementele de conţinut care urmează să fie refăcute sau completate în teza de doctorat şi solicită o nouă susţinere publică a tezei. A doua susţinere publică a tezei are loc în faţa aceleiaşi comisii de doctorat ca şi în cazul primei susţineri. În cazul în care şi la a doua susţinere publică se obţine calificativul „Nesatisfăcător”, titlul de doctor nu se acord, iar studentul este exmatriculat.



	23. 
	
	La pct. 56
	Norma este confuză, avînd în vedere că în Codul educaţiei nu este menţionată expresia de „instituţiile de învăţămînt superior civil”
	- Se acceptă
	Pct. 56 a devenit pct.52
A fost exclus cuvîntul „civil”

	24. 
	
	La pct. 59
	Sbp. 1) - sbp. 2) cuvintele „cursantului, masterandului sau doctorandului” se vor exclude.
	- Se acceptă
	Pct. 59 a devenit pct.55


	25. 
	
	La pct. 62
	Nu este clara formula „numai pe baze generale”, din care cauză necesită a fi revizuită. De asemenea, în textul normei date urmează a fi precizat organul responsabil de aprobare a actului normativ nominalizat în text.
	- Se acceptă
	Pct. 62 a devenit pct.58
A fost expus în redacţie nouă.

„58. Persoanele exmatriculate din cadrul studiilor superioare de licență la anul I pot fi reînmatriculate conform cerinţelor generale stabilite pentru înmatriculare. Persoanele exmatriculate de la anii II şi III sunt reînmatriculaţi (restabiliţi) la studii prin ordinul comandantului (rector) al instituţiei cu condiţia promovării anului de studii precedent. Reînmatricularea la studii se realizează prin evaluarea finalităţilor de studii şi competenţelor dobîndite anterior.”

	26. 
	
	La pct. 63
	Norma poartă un caracter confuz în contextul expresiei „persoanele care au pierdut prin exmatriculare calitatea de student” . Or, in conţinutul acestei norme urmează a fi determinate expres şi limitativ cazurile în care poate fi admisă reînmatricularea persoanelor la studii. De asemenea, norma nu face claritate în privinţă ciclului de studii la care se poate efectua reînmatricularea.
	- Se acceptă
	Pct. 63 a devenit pct.58
Punctul 63 a fost comasat cu punctul 62

	27. 
	
	La pct. 65
	Norma este eliptică, deoarece, nu exprimă în mod clar entitatea responsabilă de aprobarea modelului certificatelor academice.
	- Se acceptă
	Pct. 65 a devenit pct.60
A fost reformulat, după cuvîntul „stabilit” a fost completat cu cuvintele „de instituţie”

	28. 
	
	La pct. 71
	În redacţia propusă, are un conţinut extrem de confuz, din care cauza propunem să fie reanalizat sau de exclus.
	- Se acceptă
	Pct. 71 a devenit pct.66
A fost expus în redacţie nouă:

„66. Instituţia funcţionează în baza autonomiei universitare stabilită de Codul Educaţiei al Republicii Moldova nr.152 din 17.04.2014 şi alte acte normative din domeniu.”

	29. 
	
	Cap. III
	Se consideră oportună a fi revăzut Cap. III, deoarece, în opinia noastră acesta are un conţinut exagerat.
	· Nu se acceptă
	În conformitate cu prevederile pct. (5) al art.79, instituțiile de învățămînt în domeniile milităriei, securității și ordinii publice dispun de autonomie universitară în limitele reglementate de cadrul normativ al autorităților de resort, deci ține de obligația Ministerului Apărării expunerea modalității de realizare a principiului autonomiei universitare racordată la specificul serviciului militar.

	30. 
	
	Cap. IV
	Vis-a-vis de Cap. IV sunt relevante normele stabilite la art. 79 alin. (5), art. 83 alin. (5) şi art. 103 alin. (3) lit. f) din Codul educaţiei.

Potrivit art. 79 alin. (5) din Cod, instituţiile de învăţămînt în domeniile milităriei dispun de autonomie universitara în limitele reglementate de cadrul normativ al autorităţilor de resort. La art. 83 alin. (5) si art. 103 alin. (3) lit. f) din Cod este

menţionat că structura interna a instituţiei de învăţămînt superior se stabileşte în conformitate cu misiunea şi obiectivele asumate prin Carta universitară. În cazul instituţiilor de învăţămînt în domeniile milităriei structura organizatorică şi funcţională este propusă de senat şi aprobată de conducătorii autorităţilor de resort din domeniile apărării, securităţii şi ordinii publice în subordinea cărora se află instituţiile respective.

În contextul celor evocate, se considera necesar a fi reanalizat conţinutul Cap. IV, în vederea asigurării respectării normelor legale precitate.
	- Nu se acceptă
	Prevederile capitolului IV nu întră în contradicției cu articolele menționate din Codul educației, cu atît mai mult ca art. 79 impune Ministerul apărării de a reglementa și dispune prevederi specifice care să racordeze organizarea învățămîntului la specificul serviciului militar, iar prevederile art. 83 alin. (5) si art. 103 alin. (3) lit. f) din Cod mai mult se aplică la numărul cadrelor didactice care variază în dependență de numărul formațiunilor de studii, misiunea şi obiectivele asumate.
Totodată, în conformitate cu prevederile Hotărîrii Parlamentului nr. 679 din  23.11.2001 pentru aprobarea structurii generale şi a efectivului Armatei Naţionale şi a instituţiilor Ministerului Apărării și Hotărîrii Guvernului nr.939 din 16.08.2007 cu privire la aprobarea Regulamentului privind organizarea şi funcţionarea Ministerului Apărării, structurii şi efectivului-limită ale aparatului central al acestuia, Academia Militară a Forţelor Armate „Alexandru cel Bun” este instituție din subordinea Ministerului Apărării cu statut de unitate militară. Structura unităților militare nu include așa subdiviziuni ca: facultăți, catedre, centre, laboratoare etc

În aceiași ordine de idei, structura instituțiilor de învățămînt superior național nu include batalioane de învățămînt, companii de studenţi sau așa tip de personal ca comandantul de batalion, locţiitorul comandantului de batalion, comandanţii de companii şi de plutoane etc, elemente specifice serviciului militar.
Respectiv, considerăm necesar păstrarea capitolului IV


	31. 
	
	La pct. 79
	Alineatul cinci este incorectă utilizarea expresiei „regulamentele interne ale instituţiei”.
	- Se acceptă
	Pct. 79 a devenit pct.75

A fost reformulat în „actele interne ale instituţiei”

	32. 
	
	La pct. 90
	Pentru о informare corectă, alineatul doi trebuie expus conform conţinutului normei stabilite la art. 105 alin. (13) -(14) din Codul educaţiei.
	- Se acceptă
	Pct. 90 a devenit pct.86

Alineatul a fost reformulat:

„Rectorul, prorectorii, decanii şi şefii de departament/catedră din cadrul instituţiei sunt numiţi în funcţii de Ministrul apărării în conformitate cu actele normative departamentale ale Ministerului Apărării.”



	33. 
	
	La pct. 92
	Se considera necesar de reformulat dispoziţia pct. 92 potrivit redacţiei conţinute la art. 105 alin. (1) din Codul educaţiei.
	- Se acceptă
	Pct. 92 a devenit pct.88

Punctul 88 a fost expus în redacţie nouă:

„88. Conducerea operativă a instituţiei de învăţămînt superior este asigurată de rector, asistat de prorectori, cu sprijinul consiliului de administraţie.”

	34. 
	
	La pct. 93
	Normele de la pct. 93, alineatul întîi, pct. 95-96 trebuie expuse în conţinutul unui singur punct, care sa determine exhaustiv atribuţiile comandantului (rectorului) instituţiei.
	- Se acceptă
	Pct. 95-97 au devenit pct.89

Alineatul 1 pct.93 şi pct.95-97 au fost comasate şi expuse în pct.89 în următoarea redacţie:

„89. În realizarea funcţiei de conducere, pe lîngă atribuţiile ce-i revin ca comandant de unitate, comandantul (rector) instituţiei are următoarele atribuţii specifice:

a. este conducătorul activităţilor universitare, militare şi administrative ale instituţiei;

b. stabileşte strategia şi politicile instituţionale şi dispune măsurile necesare implementării acestora;

c. asigură îndeplinirea misiunii instituţiei pe care o conduce şi calitatea organizării, desfăşurării şi eficienţa activităţilor din instituţie. Delegarea de atribuţii nu diminuează autoritatea şi responsabilitatea comandantului;

d. stabileşte atribuţiile funcţionale şi evaluează activitatea componentelor structurale subordonate nemijlocit, iar locţiitorii comandantului (prorectorii) le operaţionalizează pe elemente de structură.

e. reprezintă în limitele competenţei sale şi în conformitate cu legislaţia în vigoare, instituţia în toate organele puterii şi administraţiei de stat, precum şi în relaţiile cu alte persoane juridice şi fizice. 

	35. 
	
	La pct. 101
	necesită a fi expus conform redacţiei formulate la art. 103 alin. (2) din Codul educaţiei
	- Se acceptă

parţial
	Pct. 101 a devenit pct.95

A fost expus în următoarea redacţie:

„95. Durata mandatului Senatul instituţiei este de cinci ani iar durata mandatului membrilor senatului din rîndul studenţilor este de un an, cu posibilitatea reînnoirii mandatului.”

Durata mandatului senatului nu poate fi sincronizată cu mandatul rectorului deoarece acesta în conformitate cu prevederile alin. (14) al art. 105 din codul educaţiei este numit de Ministrul apărării.

	36. 
	
	La pct. 102
	Redacţia propusă pentru alineatul doi al pct. 102 nu reiese din conţinutul art. 103 alin. (1) din Codul educaţiei, potrivit căruia sunt din oficiu membri ai senatului rectorul, prorectorii şi decanii.

Suplimentar. la pct. 102 ultimul alineat urmează a fi completat cu norma care să prevadă modul de selectare al categoriilor de personal care vor avea calitatea de membri aleşi ai senatului.
	- Se acceptă

parțial

- Se acceptă


	Pct. 103 a devenit pct.96

A fost excluse cuvintele „şefilor de catedră, preşedintele comitetului sindical.”

Totodată, Codul educaţiei nu conţine nici o normă prohibitivă privind includerea şefului subdiviziunii management educaţional în calitate de membru din oficiu. În aceiași ordine de idei, în conformitate cu alin.12 al art,122 din Codul educaţiei, pentru reglementarea internă şi aplicarea prevederilor prezentului cod, cu referinţă la specificul învăţămîntului în domeniile milităriei, securităţii şi ordinii publice, autorităţile administraţiei publice centrale şi alte structuri ale statului din domeniile apărării, securităţii şi ordinii publice, pentru includerea unor prevederi specifice suplimentare, pot elabora şi aproba acte normative departamentale proprii. 

Respectiv, prezentul regulament a fost avizat cu Ministerul Educaţiei care nu a înaintat obiecţie la prevederea respectivă.

Aliniatul doi a fost completat cu prevederea:

„Modalitatea şi procedura de alegere este stabilită prin regulament instituţional elaborat în baza regulamentului-cadru elaborat de Ministerul Educaţiei.”

	37. 
	
	La pct. 104
	Norma statuată urmează a fi exclusa, deoarece este nejustificată. Or, Codul educaţiei nu prevede pentru Senat о structură interna ca Biroul senatului.
	- Se acceptă
	

	38. 
	
	La pct. 107
	 Sbp. 4) necesită a fi completat cu cuvintele „selectaţi prin vot secret de adunarea generală a membrilor consiliilor facultăţilor şi a reprezentanţilor studenţi

din senat şi din consiliile facultăţilor” (a se vedea art. 104 alin. (2) lit. b) din Codul educaţiei).
	- Se acceptă


	Pct. 107 a devenit pct.101
Sbp.4) a fost expus în redacția după cum urmează:

”4) doi membri din rîndul cadrelor didactice titulare care nu deţin funcţii de conducere şi nu sînt membri ai Senatului, selectaţi prin vot secret de adunarea generală a membrilor consiliilor facultăţilor şi a reprezentanţilor studenţi din Senat şi din consiliile facultăţilor;” 

	39. 
	
	La Cap. VI
	Intru corectitudinea redactării, titlul urmează a fi expus în formula „Resursele umane din instituţie”.
	- Se acceptă


	

	40. 
	
	La Secţiunea 1 a Cap. VI
	Titlul se va completa cu sintagma „şi de conducere”.
	- Se acceptă


	

	41. 
	
	Pct. 120
	Se va expune conform normei statuate la art. 118 alin. (2) din Codul educaţiei.
	- Se acceptă


	Pct. 120 a devenit pct.114
A fost expus în redacția după cum urmează:
„114. Posturile ştiinţifico-didactice, didactice şi ştiinţifice se ocupă prin concurs, în conformitate cu regulamentul-cadru aprobat de Ministerul Educaţiei.”

	42. 
	
	La pct. 134


	Alineatul doi în redacţia propusă, este inacceptabil, motiv pentru care urmează a fi exclus. Persoana admisa la un program de studii superioare de master are calitatea de student pe întreaga perioadă a prezenţei sale în cadrul programului respectiv.

Alineatul patru termenul „doctorand” se va substitui cu expresia „studentul-doctorand". In context, propunem a fi revizuit tot textul cuprins la secţiunea 2 din Cap.VI.

La alineatul cinci se va reformula expresia „legile Republicii Moldova”, ca fiind confuza.
	- Se acceptă

- Se acceptă

- Se acceptă


	Pct. 134 a devenit pct.128
A fost expus în redacția după cum urmează:

„128. Persoanele care au promovat concursul de admitere şi au fost înmatriculate în instituţie la studii superioare de licenţă, ciclul I, se numesc studenţi.

Persoanele care au promovat concursul de admitere şi au fost înmatriculate în instituţie la studii superioare de master, ciclul II, se numesc studenţi ai programului de master.

Militarii prin contract/persoanele civile care urmează studiile în instituţie în cadrul cursurilor de perfecţionare şi specializare se numesc cursanţi.

Student-doctorand se numeşte persoana care a promovat concursul de admitere şi a fost înmatriculat la studii superioare de doctorat, ciclul III.

Drepturile şi obligaţiile cursanţilor, studenţilor, studenţilor programului de master, studenţilor-doctoranzi ai instituţiei, în conformitate cu funcţiile lor militare şi de serviciu, sunt stabilite de regulamentele militare ale Forţelor Armate ale Republicii Moldova, prezentul Regulament, Carta universitară, Regulamentele interne ale instituţiei şi Statutul studentului militar din instituţie. 

Studentul, cursantul, studentului programului de master, studentul-doctorand poartă întreaga răspundere pentru însuşirea materialului predat şi pregătirea individuală. ”

	43. 
	
	Cap. IX
	se va exclude, deoarece dispoziţiile tranzitorii şi finale nu sunt caracteristice pentru actele normative subordonate legii. Norma prevăzută la pct. 150 necesită a fi inclusă în Cap. I „Dispoziţii generale”.
	- Se acceptă


	

	44. 
	
	La pct. 2


	
	
	

	45. 
	
	Sbp. 1)
	cuvintele „în titlul, în tot textul hotărîrii de Guvern şi a anexelor la aceasta” sugerăm să fie substitute cu cuvintele „în titlul şi pct. 1 alineatul doi al hotărîrii, precum şi în titlul şi conţinutul anexei nr. 2 la hotărîre” .

Întru respectarea regulilor tehnicii legislative ce ţin de aplicabilitatea terminologiei juridice în limbajul actelor normative, expresia „se înlocuieşte” urmează a

fi substituită cu formula „se substituie”. 
	- Se acceptă

- Se acceptă


	

	46. 
	
	Sbp. 3)
	lit. c) termenul „nou” propunem să fie exclus, ca fiind de prisos. Proiectul necesită definitivare redacţionala.
	- Se acceptă
	





Ministru
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