SINTEZA

obiectiilor, propunerilor si recomandarilor la proiectul de lege privind indicatiile geografice,
specialitatile traditionale garantate si mentiunile facultative de calitate

Participantul [Nr.| Continutul obiectiei, propunerii, Argumentarea autorului
la avizare, |crt. recomandirii, concluziei proiectului
consultare
publica,
expertizare
Comisia Pentru componenta aferenta Regulamentului (UE) 2024/1143
Europeana : . -
DG AGRI 1. | Laart. 27 din proiectul legii Se accepta
10.12.2025 - alin. (1): Art. 27 a fost modificat si va avea urmatorul

) . cuprins:
Reference to Article 34 is missing
”Articolul 27. Anularea inregistrarii
(1) Anularea inregistrarii se solicitd in
instanta de judecatd sau la AGEPI, in
lin. (8 urmatoarele cazuri:
-alin. (8) a) Tnregistrarea a fost efectuatd contrar

procedure for GI cancellation, we do| ©) 10 urma controalelor efectuate in
not see it here conformitate cu art. 69 si 70, la initiativa

autoritatii competente, daca se constata cd nu mai

In UE existd o procedurd  de|poate fi asiguratd respectarea conditiilor din
opozitie pentru anularea indicatiilor|Caietul de sarcini pentru un produs care
geografice, nu o vedem aici beneficiaza de o indicatie geograficd protejatd;
sau

C) niciun produs nu a fost introdus pe
piatd cu indicatia geografica respectiva cel putin
in ultimii 7 ani consecutivi sau n cazul
produselor artizanale si industriale - Tn ultimii 5
ani consecutivi; sau

d) la cererea producatorilor produsului
comercializat sub denumirea inregistrati. In
cazul in care existd un grup de producdtori
recunoscut, acest grup este singurul care are
dreptul sa depuna o astfel de cerere.

(2) O autoritate competenta sau o
persoana fizicd sau juridica care are un interes
legitim pot solicita anularea Inregistrarii n
temeiul motivelor prevazute in alin. (1) lit. a)-C).

(3) Tn conformitate cu alin. (2) pot solicita
anularea inregistrarii sindicatele si asociatiile
pentru protectia drepturilor consumatorilor sau
producdtorilor, care activeaza de cel putin 6 luni,

Lipseste trimiterea la articolul 34




cu privire la drepturile pe care sunt dispuse sa le
protejeze.

4) In cazul in care anularea se soliciti la
AGEPI, se depune o cerere de anulare care
contine informatii clare privind indicatia
geograficd protejatd, temeiurile si probele pe
care se Intemeiaza aceasta. Cererea de anulare se
examineaza de catre o comisie privind anularile
care activeazd in cadrul AGEPI. Modul de
depunere si examinare a cererii de anulare,
componenta si modul de functionare a comisiei,
precum si normele privind procedura de anulare,
se aproba de Guvern.

(5) Prin derogare de la prevederile alin. (4),
AGEPI poate initia, din proprie initiativa, o
procedura de anulare a inregistrarii unei indicatii
geografice pe baza motivelor prevazute la alin.
(1) lit. b) si ¢).

(6) In cadrul realizarii procedurii de anulare a
inregistrarii unei indicatii geografice sunt
respectate aceleasi principii si reguli generale
aplicabile pentru depunerea si publicarea cererii
de finregistrare, depunerea si examinarea
opozitiei, Inregistrarea indicatiei geografice.

(7) Opozitia la anulare se examineaza de cétre
Comisia de examinare a opozitilor si
observatiilor, prevazuta la art. 20, si este admisa
doar daca persoana care o depune demonstreaza
utilizarea comerciald continud a denumirii
inregistrate de catre o persoana fizica sau juridica
interesata.

(8) Inainte de a decide sa anuleze inregistrarea
unei indicatii geografice, In cazurile mentionate
la alin. (2) si (5), AGEPI informeaza solicitantul
pe numele cdruia este Iinregistratd indicatia
geografica. Inainte de a decide si anuleze
inregistrarea unei indicatii geografice dintr-un alt
stat, AGEPI consulta autoritatile competente din
acel stat.

(9) Datele privind anularea inregistrarii se
inscriu in Registrul national al denumirilor de
origine sau Registrul national al indicatiilor
geografice, dupa caz.

(10) Este interzisd, timp de un an de la
anularea inregistrarii unei indicatii geografice,
inregistrarea acestei denumiri in calitate de alt
obiect de proprietate intelectuala, in special ca
marca, cu exceptia cazului In care un astfel de
obiect de proprietate intelectuald a existat sau
0 astfel de marca a fost inregistratd inainte de
inregistrarea indicatiei geografice.

(11) Prezentul articol nu se aplica indicatiilor
geografice care sunt protejate pe teritoriul




Republicii  Moldova in baza tratatelor
internationale, inclusiv a acordurilor bilaterale,
la care Republica Moldova este parte.”

La art. 28 alin. (1) lit. a) din
proiectul legii

In the EU law the terminology refers
to is detrimental» instead of
«damages», is it a translation issue?

In legislatia UE, terminologia la
care se refera este daunatoare” in loc
de ,,daune-interese”, este o problemd
de traducere?

Precizare:

Textul este preluat din varianta in limba
romana a alin. (1) art. 26 din Regulamentul UE
2024/1143. Poate fi o eroare de traducere a
proiectului legii.

La art. 31 alin. (2) lit. b) din
proiectul legii

Point c) seems to be unnecessary,
covered already by b)

Litera (c) pare a fi inutila, fiind deja
acoperita de litera (b).

Precizare:

Art. 31 din proiectul de lege transpune doua
acte UE. Respectiv, in vederea redarii detaliate si
pentru a nu omite ceva s-a decis sa fie preluata
definitia potrivit art. 4 din Regulamentul UE
2023/2411, care nu depdseste prevederile art. 2
din Regulamentul UE 2024/1143.

La art. 52 alin. (3) din proiectul
legii

There seem to be a phrasing issue
(maybe a translation issue). It should
rather be ‘If (...) it is demonstarted
that the name is used in a third country,
in order to distinguish comparable
products (...)’. Otherwise it sounds as
if the name was used to distinguish
comparable products, which is not the
case.

Se pare ca exista o problema de
formulare (poate o problema de
traducere). Ar trebui sa fie mai
degrabd ,,In cazul in care (..) se
porneste de la ideea ca denumirea este
utilizata intr-o tara tertd, pentru a
distinge produse comparabile (...)”. In
caz contrar, se pare ca denumirea a
fost utilizata pentru a distinge produse
comparabile, ceea ce nu este cazul.

Se accepta

Se propune completarea alin. (3) art. 52 din
proiect, dupa cum urmeaza:

”Articolul 52. Criterii de eligibilitate

(1) ...

2)...

(3) Daca, in procedura de opozitie se
demonstreazd cd denumirea este utilizatd in
diferite regiuni ale Republicii Moldova si/sau ale
altui stat pentru a diferentia produse comparabile
sau produse care poartd o denumire identica sau
similard, decizia privind Tinregistrarea poate
prevedea cd denumirea specialitatii traditionale
garantate trebuie 1nsotitd de mentiunea ,,fabricat
potrivit traditiei din”, dupa care urmeaza imediat
numele statului sau al unei regiuni a acestuia.”

La art. 53 alin. (1) din proiectul
legii

Se accepta

Se propune completarea alin. (1) art. 53 din
proiect, dupad cum urmeaza:




In the EU regulation 1143/2024 itis
explicitly said that a producer group
should act in a democratic manner.

TIn  Regulamentul  (UE) nr.
1143/2024 se afirma in mod explicit ca
un grup de producdtori ar trebui sa
actioneze in mod democratic.

”Articolul 53. Grupurile de producatori

(1) Un grup de producatori este o asociatie,
indiferent de forma sa juridica de organizare,
alcatuitd din producdtori ai aceluiasi produs sau
ai acelorasi produse. Acesta este instituit la
initiativa producatorilor si isi desfasoara
activitatea in mod transparent s
nediscriminatoriu. Grupul de producatori este
organizat In mod democratic si este controlat si
verificat de membrii sai.”.

Totodata, mentionam ca art. 36 alin. (2) lit. ¢)
din proiectul de lege contine sintagma (c) este
organizat in mod democratic, controlat si
verificat de membrii sai.”.

Astfel, avand in vedere ca in conformitate cu
prevederile art. 51 din proiect prevede ca
prevederile prezentei legi se aplica mutatis
mutandis  si  Inregistrarii  specialitatilor
traditionale garantate, modificarii caietului de
sarcini, anularii inregistrarii, cu exceptia
cazurilor cand acest capitol prevede altfel, putem
concluziona ca art. 36 se aplica si STG.

La art. 57 din proiectul legii

Rules for examination and
procedure of opposition are missing.

Lipsesc normele privind
examinarea si procedura de opozitie.

Precizare

Mentionam cd, in conformitate cu alin. (3) art.
51 (capitolul 11l privind STG) din proiectul de
lege, prevederile prezentei legi se aplica mutatis

mutandis  si  inregistrarii  specialitatilor
traditionale garantate, modificarii caietului de
sarcini, anularii inregistrarii, cu exceptia

cazurilor cand acest capitol prevede altfel.

Respectiv, pentru STG se va aplica procedura
de examinare a opozitiei prevazuta in art. 18-21
din proiectul de lege.

La art. 59 din proiectul legii

Rules for examination and
procedure of opposition are missing.

Lipsesc normele privind
examinarea §i procedura de opozitie.

Precizare

Mentionam ca, in conformitate cu alin. (3) Art.
51 (capitolul 111 privind STG) din proiectul de
lege, prevederile prezentei legi se aplicd mutatis

mutandis  si  inregistrarii  specialitdtilor
traditionale garantate, modificarea caietului de
sarcini, anularii inregistrarii, cu exceptia

cazurilor cand acest capitol prevede altfel.
Respectiv, pentru STG se vor aplica procedurile
prevazute in art. 18-21 si 26 din proiectul de lege.




La art. 60 din proiectul legii
In EU also the Commission can act.

Tn UE, de asemenea, Comisia poate
actiona.

Se accepta

Art. 60 va avea urmatorul cuprins:

”Articolul 60. Anularea inregistrarii

(1) Anularea inregistrarii unei specialitati
traditionale garantate se solicitd in instanta de
judecatd sau la AGEPI, de catre o persoana
fizica sau juridicd cu un interes legitim, in
urmatoarele cazuri:

a) conformitatea cu caietul de sarcini nu mai
poate fi asigurata,

b) niciun produs acoperit de specialitatea
traditionala garantatd nu a mai fost introdus pe
piata pe parcursul unei perioade anterioare de cel
putin 7 ani consecutivi.

(2) Fara a aduce atingere alin. (), anularea
inregistrarii poate fi efectuatd la cererea
producatorilor produsului comercializat cu
denumirea inregistrata.

(3) AGEPI poate initia, din proprie initiativa,
o procedura de anulare a inregistrarii unei
specialitati traditionale garantate pe baza
motivelor prevazute la alin. (1).

(4) Opozitiile sunt admisibile numai daca
demonstreaza utilizarea comerciala continud a
denumirii Tnregistrate de catre o persoand fizica
sau juridica interesata.”

La art. 71 alin. (1) lit. a) din
proiectul legii

Please see art. 45 of 2024/1143.

This article may need to be
supplemented with  implementing
provisions namely on the content of
the attestation of compliance.

A se vedea articolul 45 din

2024/1143.

Ar putea fi necesar ca acest articol
sd fie completat cu dispozitii de punere
in aplicare, §i anume privind
continutul atestatului de conformitate.

Se accepta

Se propune completarea alin. (6) art. 1 din
proiectul de lege:

”(6) Modul de perfectare, de depunere si de
examinare a cererii de nregistrare a indicatiilor
geografice si a specialitdtilor traditionale
garantate, inclusiv privind caietul de sarcini si
documentul unic, de modificare a caietului de
sarcini, depunere s1 examinare a observatiilor si
opozitiilor, conditiile privind solicitantul/grupul
de producatori, continutul certificatului de
conformitate se stabilesc Tn Regulamentul
privind procedura de depunere, examinare si
inregistrare a indicatiilor geografice si a
specialitatilor traditionale garantate, aprobat de
Guvern (in continuare — Regulament).”.

10.

La art. 72 alin. (2) din proiectul
legii

Se accepta
Se propune modificarea alin. (2) art. 72 dupa
cum urmeaza:




Art 42 of the EU regulation
1143/2024 refers also to goods
intended for export +online use.

Articolul 42 din Regulamentul (UE)
nr. 1143/2024 se refera, de asemenea,
la marfurile destinate exportului +
utilizarii online.

Articolul 72. Supravegherea utilizarii pe
piata a indicatiilor geografice si a denumirilor
specialitatilor traditionale garantate

1) ..

(2) Autoritatea competenta ia masurile
necesare pentru a preveni sau a opri utilizarea
care contravine art. 28-30 sau, dupa caz, art. 61-
63 a denumirilor pe produse sau servicii, inclusiv
prin intermediul interfetelor online, care sunt

produse, furnizate sau comercializate pe
teritoriul Republicii Moldova sau destinate
exportului.

Comisia
Europeana
DG GROW

18.12.2025

Pentru componenta aferentd Regulamentului (UE) 2023/2411

11.

La art. 9 alin. (3) din proiectul
legii
OK, but this article of Moldova law

is incomplete in this table (complete
version in the other document)

OK, dar acest articol din legea
Moldovei este incomplet Tn acest tabel
(versiunea completa in celalalt
document)

Se accepta
Tabelul de concordanta privind transpunerea
Regulamentului (UE) 2023/2411 este completat
corespunzator proiectului de lege.

12.

La art. 26 alin. (1) din proiectul
legii

It is not specified that a producer
who is using the GI according its
product specification also may submit
the application.

Nu se specifica faptul ca un
producator care utilizeaza 1G in
conformitate cu caietul sau de sarcini
poate depune, de asemenea, cererea.

Se accepta

Articolul 26 din proiectul de lege este
completat cu alin. (2), care va avea urmatorul
cuprins:

”Articolul 26. Modificari ale caietului de
sarcini

(1) Un grup de producdtori ai unui produs a
carut denumire este o indicatie geografica
inregistrata poate depune o cerere de modificare
a caietului de sarcini. In cazul in care existd un
grup de producdtori recunoscut, acesta este
singurul care are dreptul sa depuna o cerere.

(2) Pentru produsele artizanale sau
industriale o cerere de modificare a caietului de
sarcini a unei indicatii geografice poate fi
depusa si de un producator care utilizeaza

indicatia geografica in conformitate cu art. 40
alin. (2).

(3) Cererea de modificare este insotita de:




a).....”

13.

La art. 27 din proiectul legii
(transpune art. 32 alin. (1)-(3) si (8)
din Regulamentul (UE) 2023/2411) -
cu referire la art. 32 alin. (6), (7) s1 (9)
din Regulamentul (UE) 2023/2411,
care au mentiunea in tebelul de
concordanta ”Prevederi UE
neaplicabile”:

N/A but when Moldova joins the
EU, the AGEPI or other competente
authority should run the national phase
of cancellation procedure

N/A dar cand Moldova adera la UE,
AGEPI sau alta autoritate competenta
ar trebui sa conducd faza nationala a
procedurii de anulare

Se accepta

Art. 27 a fost modificat si va avea urmatorul
cuprins:

”Articolul 27. Anularea inregistrarii

(1) Anularea inregistrarii se solicitd in
instanta de judecatd sau la AGEPI, 1in
urmatoarele cazuri:

a) finregistrarea a fost efectuatd contrar
prevederilor art. 31, 32, 33 si 34; sau

b) in urma controalelor efectuate in
conformitate cu art. 69 si 70, la initiativa
autoritatii competente, daca se constatd ca nu mai
poate fi asiguratd respectarea conditiilor din
caietul de sarcini pentru un produs care
beneficiaza de o indicatie geograficd protejata;
Ssau

C) niciun produs nu a fost introdus pe
piata cu indicatia geografica respectiva cel putin
in ultimii 7 ani consecutivi sau in cazul
produselor artizanale si industriale - Tn ultimii 5
ani consecutivi; sau

d) la cererea produciatorilor produsului
comercializat sub denumirea inregistrati. In
cazul In care existd un grup de producatori
recunoscut, acest grup este singurul care are
dreptul sa depuna o astfel de cerere.

(2) O autoritate competenta sau o
persoana fizica sau juridica care are un interes
legitim pot solicita anularea inregistrarii in
temeiul motivelor prevazute in alin. (1) lit. a)-C).

(3) Tn conformitate cu alin. (2) pot solicita
anularea inregistrarii sindicatele si asociatiile
pentru protectia drepturilor consumatorilor sau
producdtorilor, care activeaza de cel putin 6 luni,
cu privire la drepturile pe care sunt dispuse si le
protejeze.

4) In cazul in care anularea se soliciti la
AGEPI, se depune o cerere de anulare care
contine informatii clare privind indicatia
geografica protejatd, temeiurile si probele pe
care se Intemeiaza aceasta. Cererea de anulare se
examineaza de catre o comisie privind anularile
care activeazd in cadrul AGEPI. Modul de
depunere si examinare a cererii de anulare,
componenta si modul de functionare a comisiei,
precum si normele privind procedura de anulare,
se aproba de Guvern.

(5) Prin derogare de la prevederile alin. (4),
AGEPI poate initia, din proprie initiativa, o
procedura de anulare a inregistrarii unei indicatii




geografice pe baza motivelor prevazute la alin.
(1) lit. b) si ¢).

(6) In cadrul realizarii procedurii de anulare a
inregistrdrii unei indicatii geografice sunt
respectate aceleasi principii si reguli generale
aplicabile pentru depunerea si publicarea cererii
de finregistrare, depunerea si examinarea
opozitiei, Inregistrarea indicatiei geografice.

(7) Opozitia la anulare se examineaza de catre
Comisia de examinare a opozitiilor si
observatiilor, prevazuta la art. 20, si este admisa
doar daca persoana care o depune demonstreaza
utilizarea comerciald continud a denumirii
inregistrate de catre o persoana fizica sau juridica
interesata.

(8) Inainte de a decide sa anuleze inregistrarea
unei indicatii geografice, In cazurile mentionate
la alin. (2) si (5), AGEPI informeaza solicitantul
pe numele cdruia este Iinregistratd indicatia
geograficd. Inainte de a decide si anuleze
inregistrarea unei indicatii geografice dintr-un alt
stat, AGEPI consulta autoritatile competente din
acel stat.

(9) Datele privind anularea inregistrarii se
inscriu in Registrul national al denumirilor de
origine sau Registrul national al indicatiilor
geografice, dupa caz.

(10) Este interzisa, timp de un an de la
anularea Inregistrarii unei indicatii geografice,
inregistrarea acestei denumiri in calitate de alt
obiect de proprietate intelectuala, in special ca
marca, cu exceptia cazului In care un astfel de
obiect de proprietate intelectuald a existat sau
0 astfel de marca a fost inregistratd inainte de
nregistrarea indicatiei geografice.

(11) Prezentul articol nu se aplicd indicatiilor
geografice care sunt protejate pe teritoriul
Republicii  Moldova 1in baza tratatelor
internationale, inclusiv a acordurilor bilaterale,
la care Republica Moldova este parte.”

14.

La art. 68 din proiectul legii
(transpune art. 55 alin. (1) din
Regulamentul (UE) 2023/2411) - cu
referire la art. 55 alin. (2) si (3), art. 56
si 57 din Regulamentul (UE)
2023/2411, care au mentiunea in
tebelul de concordantd “Prevederi UE
neaplicabile”:

OK but provided that it is regulated
in another regulation in accordance
with this article, as it establishes the

Se accepta

Proiectul legii a fost completat cu art. 74-76.




requirements that certification bodies
must meet.

OK, dar cu conditia sa fie
reglementatd intr-un alt regulament in
conformitate cu acest articol,
deoarece stabileste ceringele pe care
organismele de certificare trebuie sa
le indeplineasca.

Pentru componenta aferenta Directivei 2004/48/CE

15.

La art. 74 alin. (2) din proiectul
legii

Is IPRED transposed in each IP law

or also in the civil procedure law?

IPRED este transpus in fiecare lege
a Pl sau in legea de procedura civila?

Precizare:
Toate legile speciale din domeniul proprietatii
intelectuale  contin  capitolul ~ “Asigurarea

respectarii drepturilor”.

16.

La art. 75 din proiectul legii
(transpune art. 4 din Directiva
2004/48):

Producer groups can be deemed as
‘defence bodies’ pursuant to Art 4
IPRED, due to all the tasks they have
according to Article 45 CIGIR, among
others. Art 4(d) IPRED is, therefore,
applicable to CIGIs.

The wording proposed in MD draft
law works well in this respect.

Grupurile de producatori pot fi
considerate ‘organisme de aparare’in
conformitate cu articolul 4 IPRED,
datorita tuturor sarcinilor pe care le
au in conformitate cu articolul 45
CIGIR, printre altele. Prin urmare,
articolul 4(d) din IPRED se aplica in
cazul CIGI.

Formularea propusa in proiectul de
lege MD functioneaza bine in acest
sens.

Se accepta

(urmare renumerotarii - art. 78)

17.

La art. 5 din Directiva 2004/48

Is this provision transposed into
copyright law or civil procedure law?

Este aceasta prevedere transpusd in
legea dreptului de autor sau in legea
de procedura civila?

Precizare:

Aceasta prevedere este transpusa in art. 110
din Legea nr. 230/2022 privind dreptul de autor
si drepturile conexe.




18.

La art. 79 din proiectul legii
(transpune art. 9 din Directiva
2004/48):

- alin. (1):

This provision is applicable to Gls,
as reflected in 79 of the draft law,
where intermediaries are already
included.

Aceasta dispozitie se aplica IG,
astfel cum se reflecta in 79 din
proiectul de lege, in cazul in care
intermediarii sunt deja inclusi.

- alin. (4):

The provision does not include a
reference to paragraph 2 — why?
Otherwise, compatible.

Disporzitia nu include o trimitere la
punctul 2 — de ce? In caz contrar,
compatibil.

(urmare renumerotarii — art. 82)

Se accepta

Tabelul de concordanta a fost revazut in acest
Sens.

Se accepta

Art. 82 alin. (4) a fost modificat si va avea
urmatorul cuprins:

”(4) Masurile mentionate la alin. (1) si (2)
sunt luate, daca este cazul, fara audierea
paratului, in special daca orice intarziere poate
cauza o dauna ireparabild reclamantului sau
daca exista un risc de distrugere a probelor.
Incheierea judecitoreascd se aduce imediat la
cunostinta partii afectate, cel tarziu indata
dupa executarea masurilor.”

19.

La art. 80 alin. (3) din proiectul
legii (transpune art. 10 din Directiva
2004/48):

Use ‘fairness’ instead of
proportionality — maybe more a
language problem, but the reference is
made to proportionality in the general
obligations in Art. 74. Otherwise,
compatible

Utilizati “corectitudine/echitate” in
loc de proportionalitate — poate mai
mult o problema de limba, dar se face
referire  la  proportionalitate  n
obligatiile generale din art. 74. In caz
contrar, compatibil.

Se accepta
(urmare renumerotarii — art. 83)

Art. 83 alin. (3) a fost modificat si va avea
urmatorul cuprins:

”(3) La examinarea cererii de aplicare a
masurilor corective, instanta de judecata se
conduce de principiul proportionalitatii, luand in
considerare gravitatea Incalcarii, masurile de
corectie  dispuse, precum si interesele
persoanelor terte.”




