
SINTEZA 

obiecțiilor și propunerilor (recomandărilor) la 

proiectul Ordinului privind aprobarea  

modelului contractului-tip de folosință a fondului 

cinegetic 

Participantul la avizare 

(expertizare)/consultare publică 

Conținutul obiecției/ 

propunerii (recomandării) 

Argumentarea 

autorului proiectului 

Ministerul Justiției al Republicii 

Moldova 

Aviz nr. 04/2-1055 din 

04.02.2025 

1. În clauza de adoptare se va indica doar art. 5 alin. (6) 

din Legea vânătorii și a protecției fondului cinegetic nr. 

55/2024 care prevede competența ministrului mediului 

de a aproba modelul contractului-tip de folosință a 

fondului cinegetic. Totodată, se va indica sursa 

publicării actului normativ în cauză.. 

 

2. La pct. 1 textul „ , se anexează” se va substitui cu textul 

„(se anexează)” conform uzanțelor. 

 

3. La pct. 3 remarcăm că, potrivit art. 56 alin. (1) din 

Legea nr.100/2017 actele normative intră în vigoare 

peste o lună de la data publicării în Monitorul Oficial al 

Republicii Moldova sau la data indicată în textul actului 

normativ, care nu poate fi anterioară datei publicării. 

Prin urmare, intrarea în vigoare la data publicării 

urmează a fi argumentată în nota de fundamentare 

 

4. La pct. 2, se va exclude ca fiind excedent cuvântul 

„prevederilor”, totodată referința la actele normative la 

care se face trimitere se va reda în felul următor „art. 5-

7 și Anexa nr. 2 din Legea vânătorii și a protecției 

fondului cinegetic nr. 55/2024 și Hotărârea Guvernului 

nr. 793/2024 pentru punerea în aplicare a prevederilor 

Legii vânătorii și a protecției fondului cinegetic nr. 

55/2024”. 

 Se acceptă. 

 

 

 

 

 

  

 Se acceptă. 

 

 

 Se acceptă. 

 

 

 

 

 

 

  

 Se acceptă. 

 

  

 

 

 

 

 



  

5. La pct. 3 propunem ca referința Ordinul 

administratorului să fie substituită cu referința la 

Ordinul ministrului mediului, care și este administrator 

conform art. 2 din Legea vânătorii și a protecției 

fondului cinegetic nr. 55/2024. Adițional, se va exclude 

textul „din ___” ca fiind excedent. A Se revizui 

consecutivitatea numerotării, deoarece pct. 38 se repetă. 

 

6. Sugerăm autorului să excludă clauza propusă la pct. 9, 

având în vedere că Legea vânătorii şi a protecției 

fondului cinegetic nr. 55/2024 nu a prevăzut penalități 

pentru cazuri de neonorare a plății (a se vedea art. 7). 

 

7. La capitolul IV „Drepturile și obligațiile părților”: Cu 

titlu de recomandare generală, întru asigurarea 

contractului cu conținut clar și acceptabil pentru ambele 

părți, sugerăm autorului să revadă și reformuleze 

obligațiile părților în corespundere cu prevederile Legii 

nr. 55/2024 și ale Hotărârii Guvernului nr. 793/2024. 

 

 

8. La pct. 12, sugerăm a revizui și reformula conținutul 

acestuia, astfel încât textul „să respecte toate 

reglementările emise de administrator, inclusiv 

referitoare la: ”să se regăsească la un subpunct distinct, 

iar conținutul propus la sbp. 12.1-12.5 să se numeroteze 

ca subpuncte distincte ale sbp. 12.1. Respectiv, se va 

revizui numerotarea celorlalte subpuncte. 

 

9. La sbp. 12.11, semnalăm că conținutul acestuia nu 

corespunde prevederilor art. 9 lit. f) din Legea nr. 

55/2024. Astfel, sugerăm autorului să revadă incidența 

acestuia, având în vedere că este similar după conținut 

cu sbp. 12.21. 

 

10.  La sbp. 12.19 se va exclude, deoarece clauza propusă 

are un caracter general. Recomandăm autorului să 

 

 Se acceptă. 

 

 

 

 

 

 

 

 Se acceptă. 

 

 

  

 

 Se acceptă. 

 

 

 

 

  

  

   

 Se acceptă. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 Se acceptă. 

 

 

 

 

 Se acceptă. 

 



 

intervină cu precizări la clauza propusă în sbp.12.25, 

având în vedere că nu este precizat cine sunt 

„beneficiarii”. 

 

11. Se atestă că prevederile capitolului V „Alte clauze 

specifice” (pct. 14 și 15) nu constituie clauze ale unui 

contract, având caracter normativ de reglementare, prin 

urmare, se vor exclude din proiectul contractului. 

 

 

12. Capitolul VII „Impedimente în afara contractului” (pct. 

23-28) se va revizui integral, ținând cont că, în materia 

civilă obligațională, conceptul de „forță majoră” a fost 

înlocuit cu cel al „impedimentului care justifică 

neexecutarea obligației” (a se vedea art. 904 din Codul 

civil). 

 

13. La pct. 33, având în vedere art. I din Legea nr. 52/2023 

pentru implementarea considerentelor unor hotărâri ale 

Curții Constituționale, se va substitui sintagma „limba 

de stat” cu sintagma „limba română”. 

 

 

  

  

 

  

 Se acceptă.  

  

 

 

 

  

 Se acceptă. 

  

 

 

 

 

 

 Se acceptă. 

 

 

 

 

 


