SINTEZA
recomandarilor/avizelor parvenite de la partile interesate la proiectul hotaririi Guvernului
,»Cu privire la aprobarea proiectului de lege privind regimul juridic al infrastructurii asociate retelelor de comunicatii electronice, construirea
si utilizarea partajata a elementelor de infrastructura asociata”

Nr. AUtO.r.UI . . Continutul recomandarilor, obiectiilor Opiniia si argumentele MTIC
recomandarii, avizului ’ i

1. .M. 1. La art. 3 alin. (1) si (2), se propune de a exclude aceste alineate si de a completa corespunzitor art. 4 | Se accepta.

,,Orange Moldova” SA alin. (1) si art. 21 alin. (2). Alineatele propuse spre a fi excluse repetd alineatele propuse spre a fi | Au fost introduse modificarile propuse.
completate, dar intr-o forma foarte generala si categorica. Ultimul fapt poate cauza interpretarea largita

gresitd a obligatiilor pe care le au partile vizate si, ca urmare, conduce la Incilcarea drepturilor si

intereselor lor legitime.

In acest context, se propune de a expune art. 4 alin. (1) si art. 21 alin. (2) in urmatoarea redactie:
»Artd4. - (1) Furnizorii de retele publice de comunicatii electronice, autorizati in conditiile | Se accepta.

legislatiei din domeniul comunicatiilor electronice, au dreptul de acces pe proprietdti, inclusiv | Au fost introduse modificérile propuse.
utilizarea partajata a infrastructurii fizice, in conditiile prezentei legi, Legii comunicatiilor electronice
nr. 241-XVI din 15 noiembrie 2007 si Codului Civil al Republicii Moldova nr.1107-XV din
06.06.2002, in scopul instalarii, intretinerii, demontarii, inlocuirii sau transferarii retelelor publice de
comunicatii electronice sau a elementelor de infrastructurd necesare sustinerii acestora, iar persoanele
care detin sau controleaza asemenea proprietati, inclusiv infrastructura fizicd, au obligatia de a negocia
cu buna credintd cu acestia contracte (acorduri) de acces pe proprietati si/sau utilizarea partajatd a
infrastructurii fizice pe care le detin sau le controleaza”.

»Art.21. - (1) In cazul prevazut la art.20 alin.(3), Agentia, respectand principiul proportionalitatii,
poate impune unui furnizor de retele publice de comunicatii electronice care detine sau controleaza | Se accepta.

elemente de infrastructurd asociatd, obligatia de a permite unui alt furnizor de retele publice de | Au fost introduse modificarile propuse.

comunicatii electronice utilizarea partajatd a acestor elemente, in vederea instaldrii, intretinerii,

demontarii sau transferului retelelor publice de comunicatii electronice, daca sunt indeplinite in mod
cumulativ urmatoarele conditii:

a) este necesar in vederea protectiei mediului, a igienei i a sdnatatii publice sau a ordinii publice ori
atunci cand este necesar pentru indeplinirea unor cerinte specifice de urbanism sau de amenajare a
teritoriului;

b) este posibil din punct de vedere tehnic si fezabil din punct de vedere economic;

) utilizarea partajata a infrastructurii asociate nu afecteaza din punct de vedere tehnic, inclusiv in
ceea ce priveste securitatea si integritatea retelelor publice de comunicatii electronice, si nu face
esential mai costisitoare utilizarea elementelor de infrastructurd sau activitatea persoanei care
detine sau controleaza aceste elemente;

d) utilizarea partajatd a infrastructurii asociate nu necesitd executarea unor lucrari suplimentare
majore de instalare, construire sau amenajare din partea furnizorului care detine sau controleaza
elementele de infrastructura asociatd respective;




€) existd capacitate disponibild pentru a satisface cererea de utilizare partajatd a infrastructurii
asociate. La stabilirea capacitatii disponibile, se va avea In vedere capacitatea ocupatd, precum si
capacitatea rezervatd prin planurile de dezvoltare ale persoanei care detine sau controleaza
elemente de infrastructura pentru o perioada de cel mult 24 luni.

(2) Atunci cand evalueazd daca impunerca obligatieci prevazute la alin.(1) este proportionala,
Agentia trebuie sa ia in considerare factorii mentionati la art.47 alin.(3) din Legea comunicatiilor
electronice nr. 241-XVI din 15 noiembrie 2007”.

2. La art. 9, se propune de a introduce un nou alineat, care sd excluda ocolirea restrictiilor impuse la
acest articol privind platile ce pot fi percepute de proprietari pentru utilizarea partajata a infrastructurii
fizice, si anume aplicarea dubla a acestor plati prin stabilirea separatd a tarifelor pentru acces si a
tarifelor pentru utilizarea partajatd a unuia si aceluiasi element de infrastructura fizica.

»~Furnizorii de retele publice de comunicatii electronice care instaleazd elemente de retea si/sau de
infrastructura asociata pe elemente de infrastructura fizica si datoreaza tarife pentru utilizarea partajata
a infrastructurii fizice, nu datoreaza tarife si pentru accesul la infrastructura fizica”.

Se accepta.
Au fost introduse modificarile propuse.

3. La art. 13, se propune de a completa acest articol cu cateva alineate noi, care si reglementeze
procedura si termenele de acordare a accesului pe proprietdti private, care, spre deosebire de accesul pe
proprietati publice, nu era reglementat. Lipsa de claritate In ceea ce priveste acest aspect ar putea
impiedica realizarea efectiva a acestui drept sau tergiversa nejustificat realizarea lui.

,»3) Titularul dreptului de administrare sesizat in conformitate cu alin.(1) va retine cererea spre
solutionare, cand se prevede aceastd posibilitate prin actele prin care i s-a acordat dreptul de
administrare ori, dupa caz, o va transmite, insotitd de o propunere motivata, titularului dreptului de
proprietate.

(4) Titularul dreptului de proprietate sau de administrare, dupa caz, atunci cand este competent sa
solutioneze cererea, va comunica solicitantului acordul sau dezacordul siau motivat pentru efectuarea
lucrarilor de acces si/sau utilizarea partajata, precum si conditiile de acces si/sau utilizare partajatd, in
termen de 10 zile lucratoare de la data primirii cererii.

(5) Acordarea dreptului de acces sau utilizare partajatd poate fi refuzata doar in cazuri obiective si

temeinic justificate.

(6) Refuzul acordarii dreptului de acces si/sau de utilizare partajatd sau nesolutionarea in termen a
cererii de acces si/sau de utilizare partajatd pot fi atacate la Agentie si/sau in instanta de judecata
competentd In modul stabilit de prezenta lege.

(7) Conditiile de acces pe proprietate privatd, inclusiv utilizarea partajatd a infrastructurii fizice
aflate in proprietate privata, vor fi proportionale, obiective si nediscriminatorii fata de toti furnizorii de
retele publice de comunicatii electronice si vor cuprinde:

a) tarifele pentru exercitarea dreptului de acces pe proprietiti sau de utilizare partajata a
infrastructurii fizice i conditiile in care acestea se aplica, in functie de elementele retelelor de
comunicatii electronice si de elementele de infrastructura care fac obiectul lucrérilor;

b) orice limitari tehnice cu privire la exercitarea dreptului de acces sau de utilizare partajata, care
rezulta din caracteristicile de uz ale proprietatii;

c) procedura detaliatid ce trebuie indeplinitd de solicitantul dreptului de acces sau de utilizare
partajata, inclusiv conditiile legate de documentele ce trebuie prezentate de acesta.

Se accepta.
Au fost introduse modificarile propuse.




(8) Atunci cand sunt indeplinite conditiile prevazute la art.6, titularul dreptului de proprietate sau
de administrare nu se poate opune exercitarii dreptului de acces decat din motive obiective si temeinic
justificate, chiar daca exista conventie contrara”.

4. La art. 21, se propune de a completa acest articol cu urmatoarea prevedere, care sa stabileascd un
plafon pentru cota siturilor partajate intre doi furnizori de servicii de comunicatii mobile concurenti.
Aceste plafon are menirea de a asigura respectarea legislatiei din domeniul concurentei, in sensul de a
impiedica armonizarea structurilor retelelor operatorilor si limitarea accesului pentru alti furnizori.
Asemenea restrictii existd in legislatia mai multor state din Uniunea Europeana (de exemplu, a se
vedea https://wwuw.rtr.at/en/tk/TKKPosition2011).

,Un furnizor de comunicatii electronice mobile celulare are dreptul de a partaja siturile sale cu alti
furnizori de comunicatii electronice mobile celulare, cu conditia cd cota siturilor partajate cu un alt
furnizor individual de comunicatii electronice mobile celulare nu depaseste 35% din numadrul total din
siturile operate de primul furnizor”.

Nu se accepta.

Normele propuse se refera la un act
normativ elaborat de Agentie, dupa
necesitate.

5. La art. 21, se propune de a completa acest articol cu o norma, care sa interzica partajarea antenelor
de comunicatii electronice mobile, cu scopul de a preveni degradarii nivelului de acoperire si calitatii
serviciilor de comunicatii electronice mobile. Chiar dacd acest element se include in definitia de
infrastructura asociata, practica arata ca partajarea antenelor nu este binevenitd, deoarece acestea nu au
fost concepute pentru partajare, astfel incat partajarea lor poate duce la degradarea gradului de
acoperire a fiecarui operator.

»S¢ interzice utilizarea partajatd a antenelor de comunicatii electronice mobile, dacé aceasta aduce sau
poate aduce la degradarea nivelului de acoperire si calitdtii serviciilor de comunicatii electronice
mobile, furnizate de furnizorul care ofera utilizarea partajata a antenelor sale”.

Nu se accepta.

Normele propuse se refera la un act
normativ elaborat de Agentie, dupa
necesitate.

6. La art. 26 alin. (2), se propune de a completa acest alineat cu sintagma ,,precum si prin canalizari si
orice altd infrastructurd subterana aflata in proprietate publica sau privatd”, pentru a permite pozarea
subterand a cablurilor prin asemenea infrastructura fizica si a nu crea bariere nejustificate pentru

instalarea retelelor de comunicatii electronice prin cablu.

Se accepta.
Au fost introduse modificarile propuse
in art.28 alin. (2)



https://www.rtr.at/en/tk/TKKPosition2011

7. La art. 31, se propune de a expune acest articol in altd redactie, precum si de a introduce doua
articole noi, care ar contine prevederi mai exacte privind masura in care prevederile acestei legi se
rasfrang asupra relatiilor constituite inaintea intrarii in vigoare a acesteia.

»Art.31. — (1) Titularii dreptului de administrare, de concesiune, de inchiriere sau de folosinta, dupa
caz, asupra unor imobile proprietate publica unde au fost realizate lucrari de acces ori unde s-a solicitat
accesul in vederea realizarii unor astfel de lucrdri, inclusiv utilizarea partajatd a infrastructurii fizice,
pana la data intrarii in vigoare a prezentei legi, au obligatia de a publica conditiile, inclusiv tarifele, in
care se realizeaza exercitarea dreptului de acces si/sau utilizarea partajatd, dupa caz, in conformitate cu
dispozitiile art.7, in termen de 60 de zile de la data intrarii in vigoare a prezentei legi.

(2) In cazul nerespectirii obligatiei de publicare a conditiilor in care se realizeazi exercitarea
dreptului de acces, potrivit prevederilor alin. (1) sau art.7 alin.(3) si art.9 alin.(5), precum si in cazul
stabilirii unor conditii de acces, tarife ori obligatii cu nerespectarea prevederilor art.7, 9 sau 13, orice
persoand interesatd se poate adresa Agentiei sau direct instantei de judecatad competente, in vederea
obligarii titularilor dreptului de administrare, de concesiune, de inchiriere sau de folosinta, dupa caz, de
a stabili si de a publica conditii de acces, cu respectarea prevederilor prezentei legi.

(3) In cazul proiectelor de instalare de infrastructurd realizate ori in curs de realizare previzute la
art.12 alin.(2), autoritatile administratiei publice centrale sau locale care participa ori sprijind realizarea
acestor proiecte sau le finanteaza au obligatia de a transmite Agentiei conditiile tehnice §i economice in
care se realizeaza accesul furnizorilor de retele de comunicatii electronice, in vederea aplicarii art. 12
alin. (3), in termen de 30 de zile de la data intrarii in vigoare a prezentei legi. Agentia poate solicita
modificarea sau completarea conditiilor propuse.

Se accepta.
Au fost introduse modificarile propuse
la art. 33 al proiectului.

Se accepta.
Au fost introduse modificarile propuse
la art. 33 al proiectului.

Se accepta.
Au fost introduse modificarile propuse
la art. 33 al proiectului.

Art. 33. - (1) La solicitarea furnizorilor de retele publice de comunicatii electronice ori a entitatilor
previzute la art. 14 alin. (1) sau (2), clauzele cuprinse in contractele de exercitare a dreptului de acces
pe imobile proprietate publica incheiate pand la data intrarii in vigoare a prezentei legi vor fi
modificate, in termen de o lund de la publicarea conditiilor si tarifelor de acces, potrivit dispozitiilor
art.31 alin.(1), in vederea asigurarii respectarii dispozitiilor prezentei legi.

(2) La solicitarea furnizorilor de retele publice de comunicatii electronice sau din oficiu, clauzele
cuprinse in contractele deja incheiate prin care se stabileste accesul furnizorilor de retele publice de
comunicatii electronice la proiectele prevazute la art.12 alin.(2) vor fi modificate, in vederea asigurarii
respectarii conditiilor tehnice si economice stabilite in conformitate cu dispozitiile art.31 alin.(3).

Se accepta.
Au fost introduse modificarile propuse
laart. 35 (1) al proiectului.

Se accepta.
Au fost introduse modificarile propuse
la art. 35 (2) al proiectului.

Art. 34. - La expirarea termenelor prevazute la art. 33 alin. (1) se abroga orice alte dispozitii legale
sau acte administrative prin care se instituie obligatia titularilor dreptului de acces pe proprietatea
publica a statului si a unitatilor administrativ-teritoriale si/sau de utilizare partajata a infrastructurii
fizice aflate 1n proprietatea publica de a plati taxe, tarife ori impozite si orice alte sume sau contributii
pentru drepturi similare dreptului de acces si/sau utilizare partajata, altfel decat pe baza unui contract
de acces pe proprietati si/sau utilizarea partajata a infrastructurii fizice, dupa caz”.

Se accepta.
Au fost introduse modificarile propuse
la art. 36 al proiectului.




im.
., Moldcell” SA

9 A,
1

1. Consideram necesara substituirea termenului de ”drept de servitute” in textul legii prin termenul de
“drept de superficie”. Deoarece termenul de servitute nu reflectd natura raporturilor juridice dintre
proprietar si furnizorii de retele de comunicatii electronice. Astfel, drept de servitute potrivit art.428
din Codul Civil “este sarcina care greveaza un imobil (terenul aservit) pentru uzul sau utilitatea
imobilului unui alt proprietar (terenul dominant). Utilitatea poate consta in sporirea confortului
terenului dominant ori poate rezulta din destinatia lui economica.”

Totodata potrivit art. 443 alin. (1) din Codul Civil “Superficie este dreptul real imobiliar de a folosi
terenul altuia in vederea edificarii si exploatdrii unei constructii, deasupra si sub acest teren, sau a
exploatarii unei constructii existente”.

Nu se accepta.

Consideram denumirea relevanta.

2. In textul Legii propunem substituirea sintagmei “de folosinti, de proprictate, de
gestionare/administrare, de concesiune si inchiriere” prin sintagma “de proprietate si altor drepturi
reale”. In practica se pot ivi persoane care controleazi obiecte de infrastructura in temeiul altor drepuri
reale decat doar cele enumerate in textul dispozitiei (bundoara uzufructuarii).

Se accepta partial.

In textul proiectului de lege sintagma
enuntatd a fost substituita cu suntagma
titularului dreptului de proprietate, de
administrare, de concesiune, de
inchiriere sau de folosinta.

3. De asemeni, propunem sa includeti in aticolul 7 un alineat nou, care sa atribuie imputernicirile
privind acordarea accesului in imobilele proprietate a unitatilor administrative-teritoriale de nivelul
intai - primarilor localitatilor. in redactia actuald, dreptul de a oferi din numele administratiei publice
locale a dreptului de acces poate fi disputat intre primar si consiliul local, ceea ce ar putea sa
tergiverseze respectivele lucrdri. Mai mult, potrivit legii privind administratia publica locala, consiliile
locale se intrunesc in sedinte ordinare o data in trimestru.

Nu se accepta.

Astfel de decizii, potrivit Legii cu
privire la adminitratia publica locala se
primesc de catre consiliile primariilor
si nu de cétre primarul localitatii.

4. Credem ci ar fi binevenitd excluderea din cadrul art.7 alin.5) a literei “e) procedura detaliata ce
trebuie indeplinitd de solicitantul dreptului de acces, inclusiv conditiile legate de documentele ce
trebuie prezentate de acesta.” Consideram ca respectiva norma ar putea genera abuzuri din partea
autoritatilor, atata timp cat lista actelor necesare nu este enumeratd exhaustiv.

Nu se accepta.

Lista documentelor necesar a fi
prezentate vor fi stabilite in cadrul
Contractului tip de acces pe
proprietatea publica sau privata
elaborat de Agentie, conform art.14

9).

5. Popunem includerea 1n art.7 a unui alineat nou cu urmatorul continut “conditiile prevazute in alin.(3)
nu pot stabili obligarea solicitantului de a prezenta alte documente si informatii decat cele stabilite in
alin.(5)”.

Se accepta.
Au fost introduse modificarile propuse
laart. 7 (4) f) al proiectului.

6. In art.16 alin.(1) propunem sa fie exclusa sintagma “cu acordul titularului dreptului de folosinta sau,
in lipsa acordului acestuia, cu acordul titularului dreptului de proprietate, de administrare, de
concesiune, de inchiriere.” Considerdm céd atita timp cat acordul titularilor de drepturi asupra
obiectelor urmeaza sa fie expus in temeiul contractului de acces, exprimarea unui acord suplimentar
reprezintd o povara suplimentara sau cel putin sd fie inlocuitd cu sintagma “conform conditiilor
contractului”.

Nu se accepta.

Lucrari de acces pe proprietati sau sa
desfasoare activitati de studiu ori de
proiectare 1n vederea efectuarii acestor
se efectuiaza in baza unei imputerniciri
scrise din partea furnizorilor in cauza.
Nu e necesar semnarea unui acord
suplimentar.




7. In art.24 alin.(4), dupa sintagma ,,numai prin metoda subterand” consideram necesar a adduga
sintagme “in cazul 1n cazul in care exista aceasta posibilitate”. Consideram ca sunt justificate cerintele
statului de a solicita amplasarea retelelor din razele urbelor numai in canalizari subterane, insa totusi
pot exista situatii cdnd din punct de vedere tehnic nu sunt posibile astfel de solutii.

Se accepta partial.

Prevederile articolulului a fot
modificat, inclus in art.25 (5).

I.S.
,,Moldtelecom” SA

1. Propunem ca prevederile art.5 s fie completat cu un alineat nou care s aiba urméatorul continut:
“Fiecare titular al dreptului de proprietate public sau de administrare al ei ori, dupad caz, titular al
dreptului de concesiune, de inchiriere sau de folosinta cu titlu gratuit al acesteia, este obligat sa ofere,
cu titlu gratuit, spatii pentru crearea i exploatarea tronsoanelor subterane de infrastructura fizica
asociatd retelelor de comunicatii electronice in intravilanul (exclusiv pentru infrastructuri out-door
[exterioare]) si extravilanul localitatilor.”

Nu se accpta.
Propunerile ramin in discutie.

2. Propunem ca prevederile art. 6 sa fie completate cu un alineat nou care sa aiba urmatorul continut:
“Fiecare titular al dreptului de proprietate privata sau de administrare al ei ori, dupa caz, titular al
dreptului de concesiune, de inchiriere sau de folosinta cu titlu gratuit al acesteia, este obligat sa ofere,
cu titlu gratuit, spatii pentru crearea si exploatarea tronsoanelor subterane de infrastructurd fizica
asociatd retelelor de comunicatii electronice in intravilanul (doar pentru infrastructuri out-door
[exterioare]) si extravilanul localitatilor”.

Nu se accpta.
Propunerile ramin in discutie.

3. Prevederile art.9 alin.(1) sa fie completate cu lit.d) in urmatoarea redactie:

“d) In vederea stabilirii tarifelor maxime pentru locatiunea spatiilor destinate infrastructurilor in-door
(interioare), cuantumul maxim al locatiunii spatiilor proprietate publica si, exclusiv, a celor prevazute
in art. 6 alin. (3) se calculeaza dupa formula:

Pa=Tpx (1 +K; +K;+Kz) x Ky xS,

unde:

P_a — cuantumul locatiunii anuale;

T, — tariful de baza pentru locatiunea anuala a 1,00 m? (unu intreg si zero sutimi metri patrati) de
suprafata de spatiu proiectata in vedere “de sus in jos” sau “de jos in sus” si/sau in vedere “frontala sau
din fata”; valorile tarifului de baza se stabilesc anual prin (Anexa nr. 8 la) Legea bugetului de stat
pentru anul calendaristic de referinta;

K; — coeficientul de amplasare a spatiilor, valorile caruia se stabilesc dupa cum urmeaza: pentru
spatii la parter si la toate etajele superioare parterului, inclusiv la mansarda, dar exceptind etajul tehnic
K;=0,20; pentru spatii in soclu si in demisol K;=0,15; pentru spatii pe acoperis si la etajul tehnic
K;=0,10; pentru spatii in subsol, pe peretii exteriori ai zidurilor cladirii si pe peretii interiori K;=0,00;

K, — coeficientul de acces la sursa de curent electric; valorile caruia se determina dupa urmatoarele
criterii: exista acces la sursd de curent electric in conditiile cind o cerere de asa utilitate este inaintata
de catre solicitant K,=0,10; exista acces la sursd de curent electric in conditiile cind o cerere de asa
utilitate nu este Tnaintata de cétre solicitant K,=0,00; nu exista acces la sursi de curent electric in
conditiile cind o cerere de asa utilitate este sau nu inaintata de catre solicitant K,=0,00;

K3 — coeficientul de ramura (comunicatii electronice) privind utilizarea spatiului, valoarea céruia este
K3=0,10;

K4 — coeficientul de piata, valoarea caruia este K;<1,00

S — suprafata spatiului predat/primit in locatiune, care se determinad dupa urmatoarele criterii:

Nu se accpta.
Propunerile ramin in discutie.




suprafetele spatiilor pe peretii exteriori ai zidurilor cladirii si pe peretii interiori se stabilesc

proiectindu-se in vedere “frontala sau din fata”, restul - proiectindu-se in vedere “de sus in jos” sau “de

99 99

jos in sus”.

4. In art. 9 alin. (2), textul “nu pot stabili impozite, taxe, tarife sau alte sume suplimentare” si fie
completat cu textul “fatd de sumele ce rezultd din contractele incheiate in conditiile prezentei legi de
cdtre parti,” si, in continuare, dupa cum urmeaza.

Se accepta.
Art 9 alin.(2), a fost modificat.

4. Propunem ca art. 21 sa fie completat cu alin.(3) in urmatoarea redactie:

“(3) lit.a) Agentia poate impune unui furnizor ca serviciile de ocupare a spatiului de canalizatie
subterand, drept servicii de baza pentru accesul la infrastructura de canalizatie subterana, sa fie oferite
in mod degrupat de servicii de reparatie doar in conditiile cind respectivele tronsoane de infrastructura
sunt constituite din tuburi (conducte) care au, in interiorul lor, tubete (subconducte) ce ar fi destinate
fiecare doar unui cablu de un anumit diametru, si care, astfel, ar permite, aplicarea cu succes a setului
de masuri specifice si necesare de securitate si pastrare a integritatii retelelor.

Se accepta.
Art. 21 (3) a fost completat cu litera a)

5. De asemenea, propunem ca prevederile art. 21 alin. (3) sa fie completat cu lit. b) in urmatoarea
redactie: “lit. b) Agentia, nu este 1n drept sa impune unui furnizor ca serviciile de ocupare a spatiului
de canalizatie subterana, drept servicii de baza pentru accesul la infrastructura de canalizatie subterana,
sa fie oferite In mod degrupat de servicii de reparatie in conditiile cind respectivele tronsoane de
infrastructura sunt constituite din tuburi (conducte) care n-au, in interiorul lor, tubete (subconducte) ce
ar fi destinate fiecare doar unui cablu de un anumit diametru, si care, astfel, n-ar intruni setul de masuri
specifice si necesare de securitate si pastrare a integritatii retelelor, astfel supunind unor riscuri majore
retelele instalate”.

Se accepta.
Art. 21 (3) a fost completat cu litera b)

S.C.
,STARNET” SRL

5. Art.3. - (6)

Agentia indeplineste atributiile i sarcinile prevazute de legislatia In vigoare, inclusiv aplica sanctiuni
persoanelor, care incalca prevederile prezentei legi. Orice decizie luatd de catre Agentie poate face
obiectul unei cdi de atac in fata unei instante judecatoresti.

Se accepta partial.
Avrtcolul a fost modificat. Alin. (6) a
fost exclus.

7. Art.6. (1)

Furnizorii de retele si servicii publice de comunicatii electronice beneficiaza de dreptul de acces pe
proprietati pe, deasupra, in sau sub imobilele proprietate privata, daca sunt indeplinite cumulativ
urmatoarele conditii.

Nu se accepta.
Alineatul nu se modifica.

9. Art.7. (5)

(5) Conditiile prevazute in alin.(3) vor cuprinde:

a) entitatea care exercita dreptul de administrare a proprietatii publice sau private;

b) lista de imobile aflate in gestiune si adresele de amplasare a acestora.

c) caracteristicile imobilului pe care se exercita dreptul de acces;

d) tarifele pentru exercitarea dreptului de acces si conditiile in care acestea se aplica, precum si
criteriile pe baza carora acestea au fost stabilite, in functie de elementele retelelor de comunicatii
electronice si de elementele de infrastructura care fac obiectul lucrarilor;

e) orice limitari tehnice cu privire la exercitarea dreptului de acces, care rezulta din caracteristicile de
uz sau interes public ale imobilului;

f) procedura detaliata ce trebuie indeplinita de solicitantul dreptului de acces.

Nu se accepta.
Propunerea nu este relevanta.




10. Art.7. (5)

Informatia privind exercitarea dreptul de acces, prevazute in alin.(3) vor cuprinde:

a) entitatea care exercita dreptul de administrare a proprietatii publice sau private;

b) caracteristicile imobilului pe care se exercitd dreptul de acces;

c) tarifele pentru exercitarea dreptului de acces si conditiile in care acestea se aplicd, precum si
criteriile pe baza carora acestea au fost stabilite, in functie de elementele retelelor de comunicatii
electronice si de elementele de infrastructura care fac obiectul lucrérilor;

d) orice limitari tehnice cu privire la exercitarea dreptului de acces, care rezulta din caracteristicile de
uz sau interes public ale imobilului;

e) procedura detaliaté ce trebuie indeplinita de solicitantul dreptului de acces, inclusiv conditiile legate
de documentele ce trebuie prezentate de acesta.

Se accepta.
Art.7. (5) a fost reformulat.

16. Art.10. (6)
Acordarea dreptului de acces poate fi refuzata doar in cazuri obiective si temeinic justificate,
cu indicarea acestora 1n scrisoare de refuz, care va fi remisa in termenul prevazut la alin.(3).

Se acccepta.
Alineatul a fost modificat, continutul
art.10 alin. (8).

23. Art.14. (4)

Furnizorii de retele publice de comunicatii electronice care exercitd dreptul de acces pe proprietatea
publica au obligatia de a transmite o copie de pe aceste contracte spre inregistrare si examniare, catre
Agentie 1n termen de 30 de zile, care are obligatia de a le pune la dispozitia oricérei persoane
interesate.

Se acccepta.
Alineatul a fost modificat, continutul
art.14 alin. (8).

27. Art.14. (9)

Contractul standard de acces pe proprietatea privatd in vederea instalarii, Intretinerii, inlocuirii sau
mutdrii retelelor publice de comunicatii electronice ori a elementelor de infrastructura necesare
sustinerii acestora se publica de catre Agentie, pe site-ul sau oficial, in termen de 6 luni de la data
intrarii in vigoare a prezentei legi.

Se acccepta.
Alineatul a fost modificat, continutul
art.14 alin. (9).

»Arax-Impex” SRL

Art.3. - (1) Furnizorii de retele si servicii publice de comunicatii electronice au dreptul, si la cererea
altor furnizori, obligatia, in anumite conditii, de a negocia modul de acces si utilizare partajata a
infrastructurii asociate in scopul construirii/instalarii retelelor sale de comunicatii electronice.

Art.3. - (1) a fost exclus.

Art.3. - (5) Agentia este autoritatea Imputernicita cu functia de solutionare si/sau mediere a litigiilor
intre furnizorii de retele si servicii de comunicatii electronice sau ntre furnizorii de retele si servicii de
comunicatii electronice si titularii dreptului de folosintd, de proprietate, de gestionare/administrare, de
concesiune si Inchiriere a proprietatilor publice sau private, legate de solicitarea accesului pe
proprietati, la infrastructura asociata retelelor de comunicatii electronice si la infrastructura altor
proprietati publice sau private in vederea construirii/instalarii retelelor de comunicatii electronice.
Deciziile Agentiei au valoare obligatorie asupra partilor implicate in litigiu.

Se acccepta partial.

Alineatul a fost modificat, continutul
art.3 alin. (3).




Art.7.-(3)

Ce entitati cad sub incidenta notiunii de Regii autonome. Consideram ca trebuie data notiunea de regie
autonoma. Sa Intelegem ca acestea sunt companiile publice sau private de furnizare a serviciilor
publice, cum ar fi electricitate, transport. In acest sens, considerdm ca in sarcina acestora trebuie exact
specificata obligatia de acordare a accesului pe proprietati si/sau infrastructura.

Sunt folosite diferite notiuni pentru identificarea titularului de drept. Astfel, pe parcursul textului
intilnim notiuni de titular, persoana (entitatea) care exercita dreptul de administrare asupra
imobilelor proprietate publica, entitatea responsabila cu acordarea dreptului de acces, titularului
dreptului de proprietate, gestiune, inchiriere, detinatorul de imobil s.a.. Toate aceste notiuni pot
provoca cu usurinta neclaritati de identificare a subiectului cu obligatia de acordare a accesului. Drept
urmare, consideram binevenita concretizarea acestor formulari prin oferirea unei notiuni generalizate a
titularului de drept cu obligatie de acordare a accesului public si privat, care ar cuprinde toate formele
de posesiune §i gestiune.

Cit priveste termenul de 30 zile acesta este iarasi neclar. Poate s-a avut in vedere 30 zile dupa
publicarea prezentei legi. Atita timp cit nu este un registru unic si deschis de inregistrare si verificare a
tuturor cererilor putin probabil ca tertii sa cunoascé din ce moment incepe a curge respectivul termen.

De ce doar cu respectarea prevederilor art.6. daca articolul vizeaza si autoritatile publice, conditiile
pentru care sunt prevazute si de art.5

Ne se acccepta.

Obiectiile nu sunt relevante.

Se acccepta.

Notiunea titualurului a fost modificata
pe tot
Parcursul proiectului.

Se acccepta.
Aliniatul (3) a fost reformulat.

Art.7.-(5)

Conditiile prevazute in alin.(3) vor cuprinde:

a) entitatea care exercitd dreptul de proprietate si/sau administrare, precum si modalitatea in care
acestea pot fi contactate pentru obtinerea accesului;

c) tarifele maxime pentru exercitarea dreptului de acces si conditiile in care acestea se aplicd, precum si
criteriile pe baza cérora acestea au fost stabilite, in functie de elementele retelelor de comunicatii
electronice si de elementele de infrastructura care fac obiectul lucrarilor;

Se acccepta.
Aliniatul (5) lit.a) a fost reformulat.

Nu se acccepta.

Tarifele pentru exercitarea dreptului de
acces trebuie sa fie unice pu toti
solicitantii.

Art.9. - (1) Tarifele pentru exercitarea dreptului de acces trebuie sa fie nediscriminatorii, rezonabile si
stabilite in baza urmatoarelor principii:

a) si fie justificate si proportionale cu afectarea imobilului respectiv;

b) sa acopere doar prejudiciile directe si certe cauzate prin efectuarea lucrérilor;

Se acccepta.

Aliniatul (1) lit.a) a fost reformulat.




Art.10. - (1) Pentru exercitarea dreptului de acces pe proprietatea publica, solicitantul va transmite 0
cerere la titularul dreptului de proprietate, administrare sau de folosinta, concesiune sau de inchiriere,
dupa caz, asupra imobilului respectiv,

(2) Cererea de acces va contine informatii cu privire la:
b) proprietatea/infrastructura pe care se intentioneaza sa se realizeze dreptul de acces;

(3) Titularul dreptului de proprietate, administrare sau de folosintd, concesiune sau de inchiriere, dupa
caz, va analiza indeplinirea acestor conditii §i va comunica solicitantului rezultatele analizei, In termen
de cel mult 15 zile calendaristice de la data primirii cererii si a documentelor care atestd indeplinirea
conditiilor de acces.

(6) Acordarea dreptului de acces poate fi refuzata doar In cazuri obiective si temeinic justificate.
Motivele refuzului vor fi comunicate in scris solicitantului.

Solicitantul poate cere organelor de resort verificarea si constatarea temeiniciei refuzului titularului
de drept.

Nu se accepta.
Alin. (1) nu se modifica.

Se accepta.
Continutul art.10 alin.(2) b).

Se accepta partial.
Alineatul a fost modificat.

Se accepta partial.
Continutul art.10 alin.(8).

Se accepta partial.
Continutul art.10 alin.(9).

Art.13. - (1)

Acest regim de acces se negociaza de catre parti in dependenta de programul de lucru a proprietatii
accesate.

e) infrastructura fizica i partile imobilului, care urmeaza a fi utilzate pentru amplasarea elementelor
de retea si/sau infrastructura.

Propunem introducerea unui subpunct nou care sa prevada urmatoarele.

e) infrastructura fizica si partile imobilului, care urmeaza a fi utilzate pentru amplasarea elementelor
de retea si/sau infrastructura.

Se accepta partial.

Art.13 a fost reformulat §i completat.

Se accepta.
Sa introdus subpunctul c).

Art.14. - (1) Nu consideram ca aceste contracte urmeaza a fi autentificate notarial. Acestea sunt
formalitati suplimentare mai ales in cazul contractelor semnate cu autoritatile publice.

Care-i necesitatea tratarii diferite a Asociatiei proprietarilor daca acestea cad sub notiunea generala de
titularii dreptului de administrare.

(3) Conditiile stabilite in contractul incheiat potrivit prevederilor alin.(1) trebuie sa fie
nediscriminatorii fata de toti furnizorii de retele de comunicatii electronice, inclusiv in ceea ce priveste
tariful.

Propunem introduce completarea acestui aliniat dupa cum urmeaza:
Daca in urma negocierii intr-un contract se ofera conditii mai favorabile unui furnizor, atunci
entitatatea publica trebuie sa ofere aceste conditii tuturor celorlalti furnizori.

Se accepta partial.
Art.14 a fost reformulat si completat.

Prevederea de notificare notariala
ramane in discutie.

Se accepta.
A fost introdus in art.14 alin.(4)
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Art.14. - (7) In conformitate cu legislatia in vigoare OCT inregistreaza contractele care instituie
drepturi reale pe bunuri imobile integrale sau care pot fi usor individualizate. Avind in vedere ca
prevederile prezentului articol fac referire la contractele de acces fara a specifica catre ce bunuri se
face accesul (imobile, infrastructura fizica sau asociatd) consideram ca contactele de utilizare a unor
spatii greu individualizate sau a unei infrastructuri nu vor putea fi inregistrate. Consideram ca in
practica aceasta prevedere nu va putea fi respectata, iar in acest sens propunem sa fie modificata
realitdtilor fie exclusa.

Se accepta partial.
Prevederea de inregistrare contractele
la OCT ramine in discutie.

Art.15. - (1) In situatia in care contractul prevazut la art.14 nu poate fi incheiat in termen de doua luni
de la data primirii solicitarii de incheiere a contractului de acces pe proprietatea publica ori privata, ori
in cazul refuzului de acordare a dreptului de acces, potrivit prevederilor art.10, oricare dintre parti se
poate adresa Agentiei sau direct instantei competente.

Se accepta.

Au fost introduse modificari,
in art.15 alin.(1)

Art.23. - (2) Autoritatile administratiei publice care elibereaza autorizatii de construire sau care
coordoneaza realizarea lucrarilor prevazute la alin.(l) asupra unor proprietati publice sau private in
termen de 10 zile lucratoare de la data inregistrarii cererii de eliberare a autorizatiei, vor aduce la
cunostinta autoritatilor administratiei publice locale si titularii dreptului de proprietate privata, care au
in gestiune sau administrare proprietati asupra carora au fost instituite drepturi de acces despre
realizarea respectivelor lucrari. Autoritatile administratiei publice locale si titularii dreptului de
proprietate privata vor informa furnizorii de retele de comunicatii electronice, cu cel putin 15 zile
inainte de Initiarea lucrarilor, despre posibilitatea realizarii coordonate, in conditiile prezentei legi, a
unor lucrari de instalare, intretinere, demontare, inlocuire sau transfer a retelelor de comunicatii
electronice sau a elementelor de infrastructura necesare sustinerii acestora.

Se accepta.

Au fost introduse modificari,
continutul art.25 alin.(2)

Art.23. - (3) Un punct neclar pentru noi. Ce lucrari trebuie cordonate atita timp cit aceste lucréri vor
putea fi efectuate doar dupa ce va exista un contract de acces cu titularii de drept public sau privat?
Cazurile de impunere a acestei restrictii sunt foarte echivoce. De ce 24 luni, dar nu 12 sau 48 ? Ce va
oferi, ce beneficii va aduce aceasta restrictie? Atita timp cit aplicativitatea acestui punct este neclara si
prevede anumite sanctiuni, sub forma de restrictii, neprevazute de alte acte normative considerdam, ca
aceasta prevedere trebuie exclusa.

Se accepta.
Au fost introduse modificari,
continutul art.25 alin.(4)

Art.23. - (4)

Furnizorii de retele si servicii de comunicatii electronice, autorizati in limitele competentelor legale, au
dreptul de a construi/instala in raza municipiilor si oragelor retele de comunicatii electronice si
poza/amplasa elemente de infrastructura asociata acestor retele in canalizéri subterane sau utiliza in
comun in aceste scopuri orice altd infrastructura subterand, aflata in proprietate publica sau privata,
acolo unde aceasta infrastructura este disponibila spre acces deschis.

Sub rezerva notiunii de “acces deschis” propune o noua varianta de text.

Se accepta.

Au fost introduse modificari si
completari la
continutul art.2 alin.(5)

Sintagma ,,acces deschis” a fost
exclusd. Art.12 alin.(2) a fost
reformulat.
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iM ”Sun
Communications”
S.R.L.

La art. 2 Notiuni:

Este recomandabila reformularea definitiei termenului “acces pe proprietati” in mod in care sa
fie evitatd tautologia, demonstrata prin definirea accesului ca fiind acces .... Se propune substituirea
termenului “acces” din definitia printr-un alt cuvant, spre exemplu: ’permisiunea/acord din partea
proprietarului pentru...”

La definitii termenelor "acces la infrastructura fizica” si acces la infrastructura asociatd”, autori
proiectului utilizeaza expresia: “punerea, in anumite conditii, la dispozitia unui furnizor ...”. Utilizarea
in textul normei legislative a expresiei ”in anumite conditii”, fara a specifica in mod concret unde
aceste conditii sunt definite sau pot fi gasite, creeaza un cadrul favorabil pentru viitoarele abuzuri din
partea proprietarilor infrastructurii, demonstrate prin impunerea conditiilor de acces evident irealizabile
si In rezultat procesul de accesare pe proprietati poate fi nejustificat Ingreunat in raport cu situatia la
ziua de azi. Se propune modificare definitiilor expuse incat aceste expresii sa fiu evitate. Totodata
observam o discrepanta in definitia termenelor “acces”, care este explicat ca acces” si ”acces la
infrastructura”, care este definit ca ”punerea la dispozitia”... este recomandabil unificarea semnificatiei
termenilor indicati Incat sa fie asiguratd o anumita corelatie logica intre acestea.

Se accepta partial.

Notiunile din art.2 partial au fost
modificate.

La definitivarea semnificatiei termenelor “drept exclusiv” si “drept special” observam utilizarea
expresiilor .... ”...dreptul acordat unei singurei entitati ...”. Pentru a evita interpretarea multipla
chestiunii privind cine poate figura in realitate sub denumirea “entitate”, este recomandabile de a
substitui acest termen printr-un alt larg cunoscut legislatiei: spre exemplu — ”persoana”.

Se accepta partial.
Notiunile din art.2 partial au fost
modificate.

In textul proiectului in art.12 (2) a fost utilizat termenul “acces deschis”, fard insd interpretarea
semnificatiei acestuia, se propune imbunatatirea proiectului prin definirea termenului ”acces deschis”.

Se accepta partial.

Sintagma ,,acces deschis” a fost
exclusd. Art.12 alin.(2) a fost
reformulat.

Referitor la utilizarea in proiect a termenului ’drept de servitute” cu o semnificatie altd, decat cea
prevazuta in art. 428 - 442 Codului Civil, intru evitarea posibilelor confuzii, se propune ca termenul
”drept de servitute” sa fie substituit prin termenul “drept de servitute de acces de comunicatii
electronice” sau alt termen care ar permite separarea rapoartelor generaliste de servitute de la
rapoartele de servitute cu un element de acces telecomunicational.

Nu se accepta.
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Laart. 3 alin. (3), (5), (6): Se accepta partial.

Prin normele sus citate la ANRCETI sunt acordate sarcinile sd asigure accesul si sd solutioneze
litigii inclusiv si cele intre furnizorilor si detindtorii drepturilor reale asupra imobilelor referitor la | Art. 3 alin. (3), (5), (6) a fost modificat.
admisibilitatea accesului in incinta constructiilor. In acest sens este important ci competenta
ANRCETI, stabilita prin legislatia in vigoare nu permite ANRCETI sid influenteze cum-va
comportamentul titularului drepturilor reale asupra imobilelor in caz dacd acesta eventual nu se
supune deciziei prin care lui li se impune obligatia pentru acordarea accesului.

Cu acest prilej, Intru transformarea normelor comentate din declarative in cele reale, solicitim
respectuos sa examinati posibilitatea pentru ca in paralel sa fiu operate modificéri in actuald redactia
Legii comunicatiilor electronice, Codul Contraventional in vederea credrii a unui mecanism real §i
viabil de implementare a normelor descrise in art. 3 ai prezentului proiect.

Totodatd tinem s3 mentiondm ca in conformitate cu Legea nr. 23-XVI din 22.02.2008, cu privire la
arbitraj, este interzisd crearea organului pentru solutionarea litigiillor de pe langa organele de
administratiei publice locale sau centrale. Din aceasta ordine de idei, autorii proiectului urmeaza sa se
aprecieze posibilele cai de iesire din aceasta situatie de conflict intre normele legislative in vigoare si
cele din proiect, pentru ca sa fie in continuare asiguratd o mai multd coerenta a cadrului legal.

Laart. 6 (1) lit. ¢), art. 15, art. 16 (3): Se accepta partial.

In sustinerea celor comunicate in punctul precedent si pentru aducerea coerentei in reglementarile din | Art.6 (1) lit.c), art.15, art.16 (3)
proiect, se propune imbunititirea normelor comentate prin indicarea ca litigiul intre furnizorul de | a fost modificat.

retele si titular al drepturilor reale asupra imobilului supus accesului poate fi rezolvat si prin hotararea
emisa din partea ANRCETI, sau organul de arbitraj care va fi creat pentru solutionarea obligatorie a
litigiilor ce tin de accesul telecomunicational la proprietati.

Laart. 6 (1), art. 14 (7), art. 14 (4), art. 14 (5), art. 15 (6): Nu se accepta.
Prin intermediul normei vizate, acordului scris din partea proprietarului si contractul cu proprietarul
sau a hotararea judecatoreasca, sunt instituite in calitate conditii imperative pentru realizarea accesului | Propunerile ramin in discutie.
asupra unui anumit obiect de proprietate. in acest sens atragem atentia autorilor proiectului ci
actualmente, potrivit prevederilor art.18 (1) Legii comunicatiilor electronice, pentru realizarea
accesului este necesar doar detinerea a unui acordului scris din partea proprietarului imobilelor
respective, fard insd si fie in mod obligatoriu impusd necesitatea pentru incheierea a unui contract. in
acest sens apare o intrebarea logica: care sunt premisele care servesc drept temei pentru inrdutatirea
statutului furnizorilor de retele de comunicatii electronice, carora li se impune obligatia de incheia un
contract cu proprietarul imobilului chiar daca furnizorul deja detine un acord scris din partea
proprietarului pentru amplasarea retelei, s supund acest contract inregistrarii la oficiul cadastral si
totodata sa-1 inregistreze la ANRCETI? La fel nu ne este Care este ratiunea dublei nregistrari a unui si
acelasi contract la doud institutii de stat si cum poate fi privitd aceasta obligatiune prin prisma
principiului ghiseului unic, cunoscut legislatiei nationale prin mai multe acte legislative in vigoare.
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Laart. 9:

Dupa cum se poate observa din continutul normelor din art. vizat, autorii proiectului instituie regula
potrivit careia oricare acces asupra proprietitii urmeaza a fi efectuat in schimbul unei remunerari. in
aceasta ordine de idei apare o intrebare logicd, de ce autorii nici nu admit posibilitatea cd accesul
asupra proprietatilor poate fi exercitat u titlu gratuit sau in schimbul unei remunerari unice din partea
proprietarului imobilului in beneficiul furnizorului pentru faptul ca acesta a extins propria sa retea in
incinta spatiilor imobilului vizat? Recomanddm Imbunatatirea proiectului cu norme din care ar putea fi
concluzionat despre rolul diriguitor al acordului bilateral de vointa ale partilor la negocierea
contractelor de acces.

Se accepta partial.

Au fost introduse modificari si
completari la continutul art.9

Laart. 12:

Profitdnd de ocazie dorim sa accentudm atentia autorilor proiectului asupra formularilor insuficient de
detaliate ale alin. (2) din acest articol. Ajungem la aceastd concluzie datoritd faptului ca semnificatia
termenului “acces deschis” nu este dezvaluitd prin proiect i nici nu este cunoscutd legislatiei
nationale. De pe langa aceasta tinem sa mentiondm ca in proiect lipseste definirea momentului din care
incepe sa scurge termen de 7 ani, In decursul céruia altii furnizori de retele ar putem sa beneficieze de
acces deschis.

Se accepta partial.

Sintagma ,,acces deschis” a fost
exclusa. Art.12 alin.(2) a fost
reformulat.

Laart. 13:

In aliniatul 3 din articolul citat, in calitate de norma procedurald prin care poate fi realizat acces asupra
proprietati, observam existenta expresiei conform careia, titularul drepturilor de proprietate asupra
imobilului nu se poate opune solicitérii furnizorului in caz daca cumulativ sunt indeplinite conditiile
stipulate in art. 6 din proiect. Dupd ce am contrapus prevederile din art. 6 cu cele din art. 13, facem
urmatoarele concluzii: 1) acces pe proprietdti nu poate fi realizat daca lipseste acordul scris din partea
proprietarului si concomitent contractul pentru acces la proprietati [inregistrat la oficiul cadastral si la
ANRCETI]. 2) Existenta documentelor indicate in p. 1) nu exonereaza pe furnizor ai retelelor, fiecare
data cand acesta are nevoie sd acceseze asupra proprietatii, sa adreseze in adresa proprietarului o
ingtiintare prin intermediul scrisorii recomandate. 3) Chiar daca conditii din p.1) si 2) sunt respectate
de catre furnizor, totusi proprietarul poate sa refuze acestuia in acordarea accesului motivand prin
existenta “motivelor temeinic justificate”. Propunem autorilor pentru ca norma criticatd din proiect sa
fie modificate in modul in care obiectiile expuse sa fiu solutionate.

Se accepta partial.

Au fost introduse modificari si
completari la continutul art.13

Laart. 14:

Prin norma vizatd, autorii proiectului repeta regula instituitd prin art. 6 si art. 13 privind imperativitatea
detinerii a contractului de acces, fiind o conditie eminentd pentru realizarea accesului asupra
proprietatii.

Dupa cum deja s-a mentionat, norma criticata intrd in contradictie cu prevederile art. 18 (1) Legii
comunicatiilor electronice, conform careia, pentru realizarea accesului este necesard doar detinerea a
unui acordului scris din partea proprietarului imobilelor respective. Consideram cd permisiunea
proprietarului poate servi in calitate de conditie minima pentru realizarea accesului, iar contractul de
acces poate fi incheiat ulterior in calitate de conditie pentru o mai multa stabilitate a raporturilor
bilaterale.

Se accepta partial.

Au fost introduse modificari si
completari la continutul art.14
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Totodata nu este clara referirea autorilor referitor la momentul ca contractul cu proprietar trebuie sa fie
incheiat Intr-o forma autenticd, fara insa a specifica ce anume se presupune in expresia dati: fie pentru
aceste contracte este autentica forma scrisa, fie este necesara autentificarea notariala, fie autentificarea
notariala cu inregistrarea ulterioara la oficiul cadastral si ANRCETI. Este recomandabil pentru ca
aceasta incertitudine sa fie eliminata prin indicarea contractul de acces trebuie sa fie incheiat in forma
scrisa.

Nu se accepta.

Propunerile ce tin de autentificarea
notariald ramin in discutie.

Exprimdm dezacord asupra initiativei pentru a supune contractele de acces a unei inregistrari
obligatorii la organele cadastrale, deoarece aplicarea acestei proceduri in loc s aducd o mai multa
securitate asupra raporturilor de acces, substantial va majora costurile procedurii de gestionare
locurilor pentru acces si va birocratiza procedura de acces substantial. In situatia in care contractul de
acces este supus inregistrarii la doud organele de stat concomitent, aplicdnd principiul ghiseului unic,
consideram ca este suficient pentru ca contractele de acces sa fiu prezentate la ANRCETI, care
urmeaza sa tind evidenta acestor contracte si s faca publice datele respective prin afisarea lor pe
pagina web.

Nu se accepta.

Propunerile ce tin inregistrarea la
oficiile cadastrale de ramin in discutie.

Laart. 15:

Articolul dat este mai putin aplicabil pentru instantele judiciare moldovenesti. Fundamentdm sugestia
pe motive cd orice norma de procedura civila intrd 1n vigoare si poate fi supusa unei aplicari regulare
deodatd ce ea este incorporatd in Codul de Procedura Civila. De acea raman sa fiu declarative
prevederile privind judecarea litigiilor si face de urgenta si precadere (In CPC este indicat ca litigiile
sa examineaza intr-un termen rezonabil), intr-un mod direct contrazic normele CPC prevederile din
proiect, privind faptul ca hotararile judecatoresti sunt atacate prin recurs, deoarece potrivit prevederilor
CPC hotararile se ataca cu apel, este scoasd din context obligatiunea furnizorilor pentru prezentarea
ANRCETI a unei copiei de pe hotararea judecitoreasca deoarece hotararile judecatoresti sunt publice
si sunt afisate pe pagina web instantei judecatoresti si etc.

Se accepta partial.

Au fost introduse modificari si
completari la continutul art.15.

Pe viitor se vor inainta modificari la
CPC.

Laart. 16:

In acest articol putem intalni regula, conform careia accesul poate fi realizat cu o notificare prealabila
in doua zile, cu exceptia cazurilor de urgenta. In calitate de replica pe marginea acestui punct tinem s
mentionam ca conform normativelor in vigoare, instituite de ANRCETI, operatorul este obligat sa
inlature deficienta serviciilor intr-un termen de 8 ore. Din aceasta perspectiva devin scoase de context
prevederile sus citate din proiect deoarece absolut toate interventii devin de urgenta, iar intrucit
procedura accesului de urgenta nu este determinatd, ar putea sa presupund ca in cazuri de urgenta nu
este necesard informarea prealabila proprietarului.

Se accepta partial.

Au fost introduse modificari i
completari la continutul art.16

Laart. 23:

Sesizdm ca aliniatul 4 din acest articol al proiectului in mod direct interzice constructia retelelor de
comunicatii electronice in raza municipiilor 1i oragelor printr-o altd cale decat prin intermediul
canalizarii subterane.

Exprimam dezacord cu norma vizata din proiect. Pentru toate acestea, propunem excuderea normei
criticate din textul proiectului.

Se accepta partial.

Au fost introduse modificari si
completari la continutul art.25

Ministru tehnologiei informatiei si comunicatiilor

20.09.2013

Pavel FILIP
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