SINTEZA

obiectiilor si propunerilor/recomandarilor la proiectul legii privind recunoasterea calificarilor profesionale (n.u. 646 MEC/2025)

Continutul Participantul la Nr. Continutul obiectiei/ Argumentarea autorului proiectului
articolelor/ avizare/ obiectiei/ propunerii/recomandarii
punctelor din consultare publica propunerii/
proiectul recomandarii
prezentat spre
avizare si
coordonare
Obiectii si propuneri la proiectul legii, Anexe
La Fig;lifi?CtU' Ministerul Finantelor Comunica sustinerea proiectului. Se accepta
nr. 07/01-03/78/1189 din Totodata, in pet. 4.2 din Nota de fundamentare, i | Texty] in ultimul alineat din pct. 4.2 a fost
La Nota de ' 11.08.2025 sgopul atAenuér}l unui risc financiar pe termen mgdl}l modificat conform recomand:rii.
fundamentare RS si lung, In ultimul alineat se propune de substituit
textul ,,s1 le vor include in cadrul bugetar pe termen
mediu si lung” cu textul ,,si le vor asigura din contul
limitelor de cheltuieli stabilite la etapa de elaborare
a cadrului bugetar pe termen mediu”.
Ministerul Apararii Lipsa de obiectii si propuneri S-a luat act
nr. 11/995 din
12.08.2025
La proiectul | Casa Nationala lde 1 La alin (1), lit. b) se propune in urmatoarea redactie: Se accepti
ii Asigurari Sociale “b) 1 i i 5 i ourir
legii 8 b) Inregistrarea la_Casa vNaponala de ‘.A‘SIg.l.l T Textul la art. 8 a fost redactat conform
Sociale in calitate de platitor de contributii de s il ali . s
Laart. 8 i recomandarilor: alin. (1) cu lit. a) si lit. b)

nr. 10954 din 21.08.2025

asigurdri sociale la bugetul asigurdrilor sociale de
stat in scopul beneficierii de dreptul la prestatiile de
asigurari sociale.”

la lit. b) propozitia a 2-a urmeaza a fi separata si
incorporata intr-un alineat distinct (2). Or, alineatul
(1) va avea doua litere, corelate dupa continut.

la lit. b), in propozitia a 2-a, sintagma "CNAS” se va
exclude.

n redactia recomandata, si

Alin. (2), care a devenit (3) cu continutul:

” (3) Prestatorul de servicii al unui stat
membru este obligat sd notifice in
prealabil Serviciul Fiscal de Stat, iar in
cazuri urgente - ulterior, serviciile pe care
le-a prestat.”




Ministerul Afacerilor Lipsa de obiectii si propuneri S-a luat act
Externe
nr. DI1/3/041-8762 din
25.08.2025
Laart. 2 Ministerul Afacerilor Articolul 2 — Domeniul de aplicare Se accepta
Interne La alineatul (1): Litera e), se propune o noud
nr.42/3128 din redactie: Textul la litera e) a fost redactat conform
02.09.2025 o o . N -
»€) sunt cetdteni ai statelor terte, solicitanti sau | recomanddrii, dupd cum urmeaza:
beneﬁmar? al dreptulu} de sedere, fau a unei forme ,»€) sunt cetdteni ai statelor terte, solicitanti
de protectie in Republica Moldova”. oL .
’ sau beneficiari ai dreptului de sedere, sau
Aceastd formulare evitd ambiguitatea versiunii | 8 unei forme de protectie in Republica
actuale si asigurda o interpretare uniforma, prin | Moldova”.
corelarea terminologicd cu dispozitiile legale n
vigoare privind regimul juridic al strdinilor si al
beneficiarilor de protectie internationala.
In plus, permite aplicarea corecti a normei in
practica, prin identificarea clara a subiectilor de drept
carora li se aplica reglementarea.
Laart. 2 Literele d) si f), urmeaza a fi reformulate sau excluse. Se accepta

In redactia actuald nu este clar intentia autorului si
obiectul care urmeaza a fi reglementat de aceste
norme, intrucat art. 281 alin. (2) lit. b) - e) din Legea
nr. 200/2010 privind regimul strdinilor in Republica
Moldova, nu reglementeaza o lista de state, dar
conditiile in care anumite categorii de straini pot
obtine aviz la reintregirea familiei cu strdini, care au
un drept de sedere pe teritoriul Republicii Moldova.

Totodatd, in cazul in care se urmareste enumerarea
categoriilor de subiecti vizati de norma propusa,
recomanddm ca aceastd enumerare sa fie facutd in
mod expres, direct in cuprinsul textului, fard a se face
trimitere la alte dispozitii legale, asa cum s-a
procedat, in exemplul de la lit. c) al prezentului
articol. Aceasta abordare ar contribui la 0 mai mare
claritate si accesibilitate a normei, evitind

Textul la litera d) a fost reformulat, dupa
cum urmeaza:

”d) sunt membri de familie ai unui
cetatean al unuia dintre statele prevazute
la lit. b), dupa cum urmeaza:

1) copiii minori necasatoriti, rezultati
din casatorie ori din afara casatoriei,
precum si pentru cei adoptati de ambii soti
sau numai de unul dintre ei, pentru copiii
incredintati ambilor soti ori numai unuia
dintre ei prin decizia unei autoritati
competente din statul de origine, cu
conditia ca acesti copii sa fie in mod
efectiv in grija oricaruia dintre soti;

2) copiii majori necasatoriti ai titularului
dreptului de sedere sau ai sotului ori sotiei
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eventualele confuzii sau interpretdri eronate generate
de referinte legislative indirecte.

acestuia Tn cazul in care acestia nu se pot
intretine singuri din motive medicale;

3) parintii aflati la intretinerea titularului
dreptului de sedere sau a sotului ori sotiei
acestuia;

4) persoancle asupra cdrora este
instituita tutela sau curatela;”

La lit. f) sintagma beneficiari ai statutului
de rezident pe termen lung” a fost
inlocuita cu sintagma “beneficiari ai
statutului de rezident cu drept de sedere
provizorie”.

Laart. 2

Se recomandd comasarea alineatelor (7)-(9), care
repetd in mod redundant exceptiile de la aplicare,
intr-un singur alineat clar, in care sa fie enumerate
distinct exceptiile.

Se accepta
La art. 2, alin. (7)-(9) au fost comasate,
dupa cum urmeaza:
”(7) Prevederile prezentei legi nu se
aplica, in urdtoarele cazuri:
a) recunoasterii unei anumite profesii
reglementate, pentru care se prevad alte
dispozitii specifice referitoare in mod
direct la recunoasterea calificarilor
profesionale intr-un instrument distinct de
drept al UE;
b) recunoasterii calificdrilor profesionale
ale navigatorilor, notarilor si activitatilor
notariale;

¢) recunoasterii unei anumite profesii, In
cazul in care printr-un act separat al
Uniunii Europene sunt stabilite cerinte
specifice privind reglementarea acesteia
care nu lasd la alegerea statelor membre
modul exact in care acestea urmeaza a fi
transpuse.”

Laart. 3

Articolul 3 — Definitii

La alineatul (1): Litera g), in varianta propusa de
autor, nu clarifica exact ce aspecte ale statutului
stagiarului se urmaresc a fi reglementate.

Se accepta

Textul de la litera g) a fost modificat
conform recomandarii.




De asemenea, formularea este ambigua, iar referirea
la ,legislatia comunitard aplicabila” nu este
justificata, ceea ce face dificila intelegerea obiectului
normei.

Astfel, notiunea de la art. 3, alin. (1), lit. g) se
propune in urmadtoarea redactie: ,,g) stagiu de
adaptare — exercitarea unei profesii reglementate in
Republica Moldova, sub responsabilitatea unui
profesionist calificat si insotitd eventual de o formare
profesionald suplimentara. Stagiul de adaptare face
obiectul unei evaludri. Conditiile stagiului de
adaptare si conditiile de evaluare a acestuia, precum
si statutul de stagiar migrant sunt stabilite de
autoritatea competenta din Republica Moldova.

Statutul stagiarului in Republica Moldova include
dreptul de sedere, acordat de autoritatea competenta
pentru straini, precum drepturile si obligatiile
acestuia pe durata stagiului, inclusiv beneficiile
sociale, indemnizatiile si remuneratiile, stabilite de
Ministerul Muncii si  Protectiei  Sociale, in
conformitate cu legislatia nationald si acordurile
internationale la care Republica Moldova este parte.”

,»J) stagiu de adaptare — exercitarea unei
profesii  reglementate in  Republica
Moldova, sub responsabilitatea unui
profesionist calificat si Insotitd eventual
de o formare profesionald suplimentara.
Stagiul de adaptare face obiectul unei
evaludri. Conditiile stagiului de adaptare
si conditiile de evaluare a acestuia, precum
si statutul de stagiar migrant sunt stabilite
de autoritatea competentd din Republica
Moldova.

Statutul stagiarului in Republica Moldova
include dreptul de sedere, acordat de
autoritatea competentd pentru straini,
precum drepturile si obligatiile acestuia pe
durata stagiului, inclusiv beneficiile
sociale, indemnizatiile si remuneratiile,
stabilite de Ministerul Muncii si Protectiei
Sociale, in conformitate cu legislatia
nationald si acordurile internationale la
care Republica Moldova este parte.”

Laart. 3

La litera h), sintagma ,,proba de aptitudini”, definitia
este redata intr-un mod excesiv, se recomanda
scoaterea detaliilor explicative intr-un articol
distinct, pentru o mai bund organizare si
accesibilitate a normei.

Se accepta

Textul la litera h) a fost redactat dupa
cum urmeaza:
”h) proba de aptitudini — un test referitor
la cunostintele, abilitatile si competentele
profesionale ale solicitantului, efectuat
sau recunoscut de autoritatile competente
din Republica Moldova in scopul evaluarii
aptitudinii solicitantului de a exercita
profesia reglementata in Republica
Moldova

Modalitatile detaliate de organizare a
probei de aptitudini, tinandu-se seama de
faptul ca solicitantul este un profesionist
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calificat in statul membru de origine sau
de provenienta, precum si statutul de care
beneficiaza 1n  Republica Moldova
solicitantul care doreste sa se pregiteasca
pentru proba de aptitudini se stabilesc de
catre  autoritatile = competente  din
Republica Moldova;”.

Laart. 3

La literele r) si s), definitiile ,titlu profesional
protejat” si ,,activitati rezervate” se sugereaza a fi
analizate in strinsd corelatie cu principiile liberei
concurente si accesului la piata muncii, pentru a
preveni restrictii nejustificate si pentru a asigura
conformitatea cu acquis-ul comunitar.

Se accepta

La litera r) si s) au fost redactate textele
definitiilor in corespundere cu definitiile
din Directiva 958/2018, dupda cum
urmeaza:

”r) titlu profesional protejat — forma de
reglementare a unei profesii in cadrul
careia utilizarea titlului intr-0 activitate
profesionald sau intr-o grupa de activitati
profesionale face obiectul, direct sau
indirect, in temeiul unor dispozitii
legislative, de  reglementare  sau
administrative, detinerii unei anumite
calificari profesionale si in cadrul careia
utilizarea abuziva a acestui titlu face
obiectul unor sanctiuni;”

”S) activitati rezervate — forma de
reglementare a unei profesii in cadrul
careia accesul la o activitate profesionala
sau la o grupa de activitati profesionale
este rezervat, in mod direct sau indirect, in
temeiul unor dispozitii legislative, de
reglementare sau administrative,
membrilor unei profesii reglementate,
care dispun de o anumitd calificare
profesionald, inclusiv in cazul in care
activitatea este partajatd cu alte profesii
reglementate;”

Laart. 3

La litera t), termenul ,mijloace adecvate” este
insuficient definit, se impune instituirea unor

Se accepta




obligatii minimale de transparentd si accesibilitate
publica.

Definitia la lit. t) a fost completata, dupa
cum urmeaza:

”t) mijloace adecvate, in intelesul art. 70
alin. (1), semnifica publicarea, obligatorie,
de informatii pe pagina web oficiala a
autoritatii competente si afisarea lor la
sediul acesteia, ntr-un spatiu accesibil
publicului, difuzarea informatiilor 1in
mass-media, furnizarea permanenta de
informatii specifice de cétre autoritatea
competentd, precum si orice alte
modalitati accesibile publicului.”

Laart. 4 Articolul 4 — Efectele recunoasterii Se accepta partial
La alineatul (2), textul ,,activitatile respective sunt | Pentru evitarea interpretdrii ambigue,
comparabile” este insuficient de precis, se |sintagma activitatile respective sunt
recomandad introducerea unui criteriu obiectiv si | comparabile” a fost substituitd cu
masurabil de echivalentd, de exemplu, un prag | sintagma ,activititile privind exercitarea
minim de 70% de suprapunere curriculara si/sau de | acesteia sunt comparabile”.
competentd, pentru a fundamenta deciziile de
recunoastere.

Laart. 5 Articolul 5 — Cardul profesional European Se accepta partial

La alineatul (1), pentru a elimina orice neclaritate, se
recomanda a fi incluse specificatii clare privind
modelul/structura cardului.

.....

si echitatii se recomandd stabilirea unui plafon
maxim pentru tarifele percepute, sau corelarea
acestora cu un indicator economic de referinta,
precum salariul minim pe economie.

Definitia privind Cardul profesional
European este expusa, conform directivei,
in articolul 3. Definitii, alin (1), lit. k).

Totodatd, procedura de eliberare a
cardului profesional european va fi expusa
printr-un act normativ distinct, aprobat de
Guvern (HG prevazuta in PNA-A, 2026).

Pentru aplicare in context national a
prevederilor Directivei, la alin. (5)
sintagma “autoritdtile competente din
statele membre de origine si gazda” a fost
substituita cu sintagma “autoritdtile
competente mentionate la alin. (3)”.




La alineatul (9), textul ,nu confera dreptul
automat...”, genereaza o stare de incertitudine
juridica, se recomanda o clarificare precisa a etapelor
si conditiilor in care cardul este recunoscut ca valabil
Sau necesar.

Tn plus, lipsa unor termene clare pentru procesarea
cererilor, impune introducerea unor termene maxime
de raspuns (exemplu: 30 de zile lucratoare), precum
si a unui mecanism efectiv de contestare.

Prevederile alin. (5) sunt de ordin general
privind eventuala stabilire de catre
autoritdtile publice centrale respective, a
unui tarif justificat pentru serviciul prestat,
prevederi care vor fi detaliate n cadrul
normativ secundar de punere in aplicare a
prevederilor prezentei legi.

Prevederile expuse in alin. (9) vor fi
detaliate printr-un act normativ distinct,
aprobat de Guvern (HG prevazuta in
PNA-A, 2026), care va transpune
procedura administrativd  (electronica,
sistemul IMI) privind emiterea Cadrului
profesional European.

Laart. 7

10

Articolul 7 - Principiul liberei prestari a serviciilor

La alineatul (2), se recomanda clarificarea pentru
termenii ,,temporar” si ,,ocazional”, totodata, in text
se spune ca ,caracterul temporar si ocazional al
prestarii serviciilor se evalueaza de la caz la caz”.

Ar fi util sa se adauge o definitie orientativa sau
criterii mai precise (ex. perioada maxima, frecventa
maxima a serviciilor) acest lucru va preveni
interpretarile divergente si eventualele abuzuri.

Se accepta

Textul la alin. (2) a fost redactat pentru
precizare, dupa cum urmeaza:

”(2) Prevederile prezentului titlu se aplica
exclusiv in cazul in care un prestator din
alt stat membru se deplaseaza 1n
Republica Moldova pentru a exercita,
temporar si  ocazional, o profesie
reglementatd. Caracterul temporar si
ocazional al prestarii de servicii se
evalueaza de catre autoritdtile competente
prevazute in Anexa nr. 1, in functie de
durata, frecventa, regularitatea  si
continuitatea acesteia.”

Prevederea respectiva este una de ordin
general, care urmeaza a fi detaliata de
catre autoritdtile competente (anexa nr. 1)
in cadrul normativ secundar de punere in
aplicare a prezentei legi, in functie de




specificul serviciului prestat, durata,
frecventd, regularitatea, continuitatea.

Laart. 8 11 Avrticolul 8 — Scutiri Se accepta
Se  recomandd  structurarea  reglementarilor Textul de la art. 8 a fost restructurat,
prezentului articol in conformitate cu prevederile inclusiv sistematizat, conform
alineatelor (5) si (6) ale art. 51 din Legea recomandarilor.
nr.100/2017 cu privire la actele normative.
Laart. 9 12 Articolul 9 - Declaratie prealabila in caz de deplasare Se accepta
a prestatorului de servicii Textul de la alin. (2), litera f) a fost
La alineatul (2), litera f), ar fi util sa se specifice comp letat, pentru a ev1tav1nterpretarlle
criteriile sau nivelul minim de cunoastere a limbii arbitrare, dupi cum yrmeaza:
romane, pentru a evita interpretarile arbitrare. ”f) declaratia privind cunoasterea limbii
romane, insotit de pasaportul lingvistic,
generat de platforma online Europass,
urmare a autoevaluarii, in cazul profesiilor
care au implicatii pentru siguranta
pacientilor, necesara pentru practicarea
profesiei in Republica Moldova;”
La proiectul Ministerul Muncii si 1 Se impune stabilirea clard a sferei de aplicare a Se accepta
legii Protectiei Sociale proiectg!ui de lege, prin pre.ciz.a.rea expr.esé 2| Au fost precizate categoriile de cetiteni la
Nr. 08/4072 din categoriilor de persoane vizate si utilizarea uniforma care se aplica prevederile legii. du 5 cum
Laart. 2, 13, 17 o5 08,2025 a normelor. apiica p glt, dup
si22 .Uo. urmeaza.:

Obiectia se referd la art. 2, alin (1), art. 13, 17 si 22
din proiect.

Tn art. 2, alin (1) referinta se face la toate
categoriile de cetateni;

In art. 13 referinta se face la toate
categoriile de cetateni, si la alin. (2) s-a
completat cu sintagma “sau intr-o tara
terta”;

In art. 17 referinta se face la toate
categoriile de cetateni, si la alin. (1) s-a
completat cu sintagma “sau intr-o tara
terta”;

In art. 22 referinta se face la toate

categoriile de cetdteni, cu exceptia tarilor
terte.
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La Nota de
fundamentare

Aditional, se impune completarea Notei de
fundamentare cu argumentele care justifica aceasta
optiune legislativa si cu motivele care au determinat
extinderea sferei de aplicare a proiectului de lege.

Tn Nota de fundamentare, pct. 3.1., urmare
a 10 obiective realizate de proiect prin
transpunerea Directivei 2005, a fost
completat cu textul:

"Reiesind din principiul general al
recunoasterii, in care obiectul principal
este calificarea, iar recunoasterea trebuie
sa fie realizatd 1n aceleasi conditii
indiferent de cetdtenia titularului,
proiectul de lege prevede si recunoasterea
calificarilor profesionale reglementate
obtinute in statele terte. Dar, totodata si
Directiva 2005/36/CE nu aduce atingere
posibilitatii  statelor membre de a
recunoaste, in conformitate cu propriile
reglementdri, calificarile profesionale
obtinute in afara teritoriului Uniunii
Europene de catre resortisanti ai unei tari
terte. In general, orice recunoastere trebuie
realizatd prin respectarea conditiilor
minime de formare profesionald pentru
anumite profesii.”.

Laart. 2

Laart. 2 alin. (1) lit. d) referinta ,,art. 281 alin. (2) lit.
b) - e) din Legea nr. 200/2010 privind regimul
strainilor in Republica Moldova.” necesita a fi
revizuitd in corespundere cu prevederile Legii nr.
200/2025 privind libera circulatie si sedere pe
teritoriul Republicii Moldova a cetatenilor Uniunii
Europene si a membrilor de familie ai acestora.
Adoptata la 10 iulie 2025.

Totodata, avand in vedere ca Directiva 2005/36
urmareste sa asigure exercitarea dreptului la libera
circulatie a lucratorilor UE, care vizeaza inclusiv
membrii de familie a acestora, nu este clara intentia
autorului de a limita accesul sotului/sotiei
cetdteanului UE la recunoasterea calificarilor, fapt ce

Se accepta
La art. 2 alin. (1), lit. d) au fost facute
modificari conform recomandarii

(recomandarea a coincis cu recomandarea
la art.2 alin. (1), lit. d) a MAI-vezi mai
JOs).




ar putea cauza impedimente in exercitarea dreptului
la libera circulatie.

Laart. 2

Potrivit dispozitiilor Legii nr. 200/2010, cetatenii
statelor terte pot obtine dreptul de sedere permanenta
numai dupa o perioada de sedere legala si continua
de cinci ani. Tn acest interval, conform art. 2 alin. (1)
lit. e), acestia nu pot desfasura activitati profesionale.
O asemenea restrictie are potentialul de a aduce
atingere dreptului persoanelor vizate la mentinerea si
dezvoltarea  aptitudinilor si  competentelor
profesionale, avand consecinte negative atat asupra
integrarii lor sociale, cat si asupra accesului ulterior
pe piata muncii. De asemenea, prevederea
mentionatd este in contradictoriu cu dispozitiile art.
2 alin. (1) teza introductivd, care statueaza
aplicabilitatea legii cetatenilor statelor terte, fard a
institui, la acest nivel, o restrangere a exercitarii
dreptului la muncd. Din aceastd perspectiva,
interdictia de la lit. e) poate fi apreciatd ca avand
caracter discriminatoriu, contravenind principiului
egalitatii. de tratament si  proportionalitatii
restrictiilor impuse.

Se accepta
La art. 2 alin. (1), lit. e) au fost facute
modificari conform recomandarii

(recomandarea a coincis cu recomandarea
la art.2 alin. (1), lit. ) a MAI-vezi mai
jos).

Laart. 2

Suplimentar, lit. f) alin. (1) art. 2 urmeaza a fi
revizuitd, intrucat Legea nr. 200/2010 si Legea nr.
200/2025 reglementeazd acordarea dreptului de
sedere provizorie, a dreptului de sedere permanent si,
respectiv, a dreptului de sedere. Prin urmare,
referirea la regimul de sedere ,,pe termen lung” poate
genera interpretdri si confuzii.

Se accepta
La art. 2 alin. (1), lit. f) au fost facute
modificari conform recomandarii

(recomandarea a coincis cu recomandarea
laart.2 alin. (1), lit. f) a MAI-vezi mai jos).

Laart. 2

Alin. 5 de la art. 2 preia in mare masurd continutul
alin. (2) de la art. 1, respectiv, aceastd suprapunere
poate genera confuzie in interpretarea normelor.

Se accepta

Pentru a evita suprapunerea textelor si a nu
crea confuzii la interpretarea normelor, a
fost exclusa fraza a 2-a din art. 1 alin (2).

Laart. 2

Avand in vedere ca alin. (2) al art. 1 si alin. (5) al art.
2 prevad expres ca testul de proportionalitate se
efectueaza inainte de adoptarea oricarei reglementari
profesionale, iar alin. (6) al art. 2 prevede ca acesta

Se accepta

Textul de la alin. (6) Tncepe cu sintagma ”
,»Prin derogare de la art. 1 alin. (2),”.
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poate fi aplicat si ulterior adoptarii reglementarii, se
impune modificarea alin. (6) prin introducerea
mentiunii exprese ca, ,,Prin derogare de la art. 1 alin.
(2), testul de proportionalitate se aplica [...] ”.

Laart. 3 Cuvintele ,,In prezenta directiva” de la art. 3 alin. (1) Se accepta
lit. d si de la art. 74 alin. (3) lit. b, se vor reformula. Sj A ST
intagma ,,in prezenta directivd” a fost
substituita cu sintagma “in prezenta lege”,
redactatd la forma necesara.
Laart. 3 Se va revizui lit. g) alin. (1) art. 3, tindnd cont de Se accepta

urmatoarele: - actualmente, Legea nr. 200/2010
privind regimul strdinilor in Republica Moldova, nu
contine prevederi care ar reglementa intrarea, aflarea
si documentarea stagiarului migrant venit in RM
pentru efectuarea unui stagiu de adaptare. Prin
urmare, in vederea asigurdrii reglementarii statutului
juridic al acestor persoane, este imperioasa
includerea acestei noi categorii de cetdteni strdini in
cadrul normativ de reglementarea a regimului
cetdtenilor strdini in Republica Moldova.

Totodata, este necesar sd se clarifice daca aceste
persoane au acelasi regim de impozitare si de
achitare a contributiilor ca cei angajati pe contract
individual de munca sau alt contract (salariat, stagiar
etc.). De exemplu, statutul unui avocat este diferit
fata de cel al unui medic, operator, psiholog etc.

Aceste aspecte trebuie luate In considerare si in
cazul ,stagiului profesional”. - ,drepturile si
avantajele sociale” nu se limiteaza doar la accesul la
protectie sociala, ci include si alte tipuri de servicii,
precum asistenta medicala, educatie etc., care
depasesc sfera de competenta a Ministerului Muncii
si Protectiei Sociale.

De asemenea, atribuirea responsabilitatii de stabilire
a obligatiilor, a indemnizatiilor si a remuneratiilor
aferente stagiului de adaptare desfasurat de cetatenii
straini intrd In competenta autoritatilor responsabile

La art. 3 alin. (1), lit. g) au fost facute
modificari, pentru a clarifica statutul
stagiarului conform recomandarii
(recomandarea a coincis cu recomandarea
la art.3 alin. (1), lit. g) a MAI-vezi mai
JOs).

Totodata, conform propunerii sintagma
”de Ministerul Muncii si  Protectiei
Sociale” a fost substituitd cu sintagma “de
catre autoritatile competente prevazute in
anexanr. 17,
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de reglementarea profesiilor reglementate. 1In
consecinta, prevederea care stabileste
responsabilitatile Ministerului Muncii si Protectiei
Sociale urmeaza a fi exclusa din continutul lit. g).

Laart. 3

Se propune excluderea prevederii de la art. 3 alin. (2)
potrivit careia ,,Comisia verificd dacd asociatia sau
organizatia profesionald in cauza Indeplineste
conditiile [...] conditiile prevazute la al doilea
paragraf. In cazul In care nu sunt indeplinite [...]
recunoasterea  calificarilor ~ profesionale  si
modificarile acesteia.”, 1intrucat, printr-0 lege
nationald, Republica Moldova nu poate impune
obligatii Comisiei Europene.

Se accepta

Textul de la alin (2) a fost modificat
conform recomanddrii si are urmatorul
continut:

”(2) O profesie exercitata de membrii unei
asociatii sau ai unel  organizatii
profesionale mentionate in anexa nr. 2 la
prezenta lege este consideratd profesie
reglementata.

Asociatiile sau organizatiile
profesionale mentionate in anexa nr. 2 la
prezenta lege au ca obiect, in special,
promovarea $i mentinerea unui nivel
ridicat de cunostinte, competente si
abilitati practice al membrilor acestora in
domeniul profesional in cauzi. In acest
scop, acestea beneficiazd de o
recunoastere sub o anumitd forma din
partea statului si elibereaza membrilor lor
un titlu de calificare, asigura respectarea
deontologiei pe care o stabilesc si le
confera dreptul de a utiliza un titlu, o
abreviere sau un statut corespunzator
titlului de calificare respectiv.

De fiecare data cand statul recunoaste o
asociatie sau o organizatie profesionala,
acesta informeaza Comisia Europeana,
denumitd in continuare Comisie.”

Laart. 5

10

Atragem atentia asupra prevederilor art. 5 din
proiectul de lege, in care sunt utilizate expresiile
»autoritate componentd”, ,autoritatile competente
din statul membru de origine”, ,autoritdtile

competente din tara” si ,,autoritatile competente din

Se accepta
Pentru a aduce simplifica si a aduce
claritate privind partile implicate 1In
prelucrarea dosarului solicitantului si 1n
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statul membru gazda”. Folosirea acestor sintagme
genereazd incertitudini juridice si riscul unor
interpretari eronate la aplicarea normei. Totodata,
mentiondm cd autoritatile competente din afara
Republicii Moldova nu pot exercita atributiile
reglementate prin art. 5 alin. (3) al proiectului de lege
(de ex: alin. (8) art. 5).

emiterea cadrului european profesional,
textul art. 5 a fost modificat, din
perspectiva desfasurarii procesului in
Republica Moldova.

Laart. 8, 19 s1 11 Totodatd, avand in vedere ca recunoasterea pe baza Se accepta
20 experienel - p I‘OfG?l oqale este. de. competenta | g, oy 8, 19 si 20 sintagma ,,art. 73” s-a
Ministerului Muncii si Protectiei Sociale, conform inlocuit cu _art. 17"
prevederilor art. 17 din proiect, referintele din T
articolele 18, 19 si 20 la ,art. 73” se vor Inlocui cu
mart. 177,
La art. 65 12 Avénd in vedere structura art. 55a din Directiva Se accepta
20Q5/36/CE, re’ferm;a ,,ahn. (2)’ dev la art. 65 d1{1 Referinta ,alin. (2)” de la art. 65 a fost
proiect, urmeaza a fi modificatd dupa cum urmeaza o < < 1 .
. e modificatd dupa cum urmeaza ,,alin. (3) si
»alin. (3) si (4)”. (4)” ’
La art. 66 13 Se propune excluderea textului ,,desemnat in baza Se accepta
art. 140 alin. (1) lit. t1 din Legea nr. 294/2024 pentru n art. 66 mentionat la art. 74 textul
modificarea Codului educatiei al Republicii deserﬁnatin bazél art. 140 alir'l (1) lit. t* din
Moldova nr. 152/2014”, intrucat, pe tot parcursul Legea nr 294/2024 pentru'modif.icarea
proiectului, referinta utilizata este cea la art. 74. Codului e' ducatici al Republicii Moldova
nr. 152/2014” a fost substituit cu textul »
mentionat la art. 7.
Laart. 21, 67, 14 Avand in vedere ca pe tot parcursul proiectului este Se accepta
71, 74 utilizatd sintagma ,.coordonator national”, se

propune uniformizarea formularilor ,,coordonatorul
national al activitdtilor autoritdtilor competente” si
,coordonator national al activitatilor competente”
din articolele 67, 71 si 74. Totodata, se recomanda ca
la prima utilizare a conceptului ,,coordonator
national” acesta sa fie redat in forma deplina, urmand
ca ulterior sa fie utilizata abrevierea.

La art. 21 (prima utilizare) sintagma
”Coordonatorul ~ national” a  fost
completatd cu textul “al activitatilor
autoritatilor competente pentru
recunoasterea calificarilor profesionale,
denumit in  continuare coordonator
national”

La art. 67 si 71 sintagma “coordonatorul
national” a fost completatd cu sintagma
“mentionat la art. 74”.
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La art. 74 sintagma “activitatilor
competente” a fost inlocuita cu sintagma
“activitatilor autoritatilor competente”.

La art. 69 15 Laart. 69 alin. (5), referinta la ,, Titlul III din prezenta Se accepta
lege™, se va revizul, or, conform art. 7 alin. (4) din |} ;o4 69 alin, (5) textul "Titlul 111" a fost
Directiva (UE) 2018/958, referinta se referd la " ”
. ) e redactat Tn "Titlul 11”.
, Litlul 1l Libera prestare a serviciilor”.
Laart. 78 16 Alin. 1 de la art. 78 se reformuleaza dupa cum Se accepta
urmeaza ,,Ministerul Educatiei si Cercetarii, in | La art. 78, alin. (1) textul a fost redactat,
exercitarea rolului de Centru de asistentd pentru | dupd cum urmeaza: "Ministerul Educatiei
recunoasterea  calificarilor  profesionale, are | si Cercetarii, in exercitarea rolului de
urmatoarele atributii:”. Centru de asistentd privind recunoasterea
calificarilor profesionale, are urmatoarele
atributii:”
La Anexanr. 3 17 La Anexa nr. 3, referinta ,,art. 11 alin. (6) lit. (c) pct. Se accepta
()" se Iva r_er[:dIe 4 totoda‘;a, ater]i‘gl(?nanll €4 P Anexa nr. 3 a fost exclusd din proiectul
par?ursu proiectuiul nu se r1ace refrerire la anexa |egll (Ia recomandarea expertului UE),
data. . L .
deoarece varianta actualizatd a Directivei
2005 nu contine anexa data.
Dar, Anexanr. 3 adevenit Lista profesiilor
reglementate in Republica Moldova care
necesitd cunoasterea legislatiei nationale,
referinta la care este 1n art. 16.
La Anexa nr. 6 18 La Anexa nr. 6, referinta ,,art. 49 alin. (1)” se va Se accepta
substitui cu textul ,,art. 56 alin. (1)”. In Anexa nr. 6, referinta ,,art. 49 alin. (1)”
a fost substituita cu textul ,,art. 56 alin.
(1)1,'
La Anexanr. 7 19 La Anexa nr. 7, referinta ,,cu art. 50 alin. (1)” se va Se accepta
substitui cu textul ,,cu art. 59 alin. (1)”. fn Anexa nr.7, referinta ,art. 50 alin. (1)”
a fost substituitd cu textul ,,art. 59 alin.
(1)1’.
La Anexanr. 1 22 Ministerul solicitd excluderea tuturor ocupatiilor Se accepta

prevazute in Anexa nr. 1 a proiectului de Lege, care
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intrd in sfera sa de competentd, avand in vedere
urmatoarele: - - la o prima analiza a conceptului de
»profesii  reglementate”, conform  Directivei
2005/36/CE privind recunoasterea calificarilor
profesionale si solicitarilor Ministerului Educatiei si
Cercetarii, au fost incluse profesiile prevazute sau
reglementate printr-un act normativ national (Lege,
Hotarare de Guvern), fara ca acestea sa fie neaparat
calificate drept ,,profesii reglementate”.

Astfel, a fost prezentatd o listd preventivda a
profesiilor, ulterior, in urma unei analize mai
aprofundate a acestui concept, s-a constatat ca
profesiile mentionate nu se incadreaza in categoria
»profesiilor reglementate”, intrucit nu implica
cerinte suplimentare in procesul de angajare, cum ar
fi validari din partea unor institutii, acreditdri sau
licente.

in anexa nr. 1 a proiectului ocupatiile din
sfera de competentda a MMPS au fost
excluse, conform recomandarii MMPS.

De ordin general 21 Pe parcursul textului se utilizeazd cuvantul Se accepta
,,pri\ragraf., care pOtrJV't !_egu nr. 100/ 201.7’ are O rextul proiectului de lege a fost revizuit,
alta semnificatie decat ceia ce prevede proiectul de | . L s
lege, respectiv, este necesar de a revizui aceste inclusiv si numerotatia in corespundere

ge, resp ' u cu prevederile Legii nr. 100/2017.

aspecte.

De ordin general 22 In vederea armonizirii terminologiei utilizate cu Se accepta
prevedgn_l_e cadrului R normatly in  vigoare al Textul proiectului de lege a fost redactat
Republicii Moldova, in textul proiectului de act <

. - : . C conform recomandarii.
normativ se propune inlocuirea sintagmei ,,sistem
national de securitate sociala” cu sintagma “sistem
public de asigurari sociale”.
Laart. 3 Ministerul Energiei 1 La Art. 3, Definitii, Se accepta partial

nr. 11/995 din12.08.2025

Se propune adaugarea definitiei pentru ,acces
partial”.

Art. 3 Definitii, a fost completat cu
definitia:

“acces partial — dreptul acordat unui
profesionist de a exercita in statul membru
gazda doar acele activitati pentru care este
pe deplin calificat in statul de origine,
atunci cand profesia reglementata din
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Laart. 6

statul gazdd are un domeniu de
aplicare mai larg si care poate fi divizat
in mai multe activitati  distincte, iar
diferentele de formare fac
disproportionatd impunerea unor masuri
compensatorii pentru acces deplin.”

La Anexanr. 1

La Art. 6.

Accesul partial, pentru a asigura transparenta si
unitatea de practicaA in evaluarea calificarilor
profesionale obtinute n afara Republicii Moldova, in
contextul aplicarii prevederilor alineatului 1,
propunem includerea unui alineat nou care sa
prevada elaborarea unui Regulament cadru, care va
fi utilizat de catre autoritatile competente prevazute
n Anexa 1 la Lege.

Se accepta partial

Art. 6 stabileste conditiile generale care
trebuie sa fie intrunite pentru a avea acces
partial la o activitate profesionald, in baza
unei calificari depline detinute.

Totodatd, autoritatile competente, pentru
fiecare  profesie  reglementatd  din
domeniul de competenta, vor fragmenta
unitati de practicd profesionald pentru
acces partial.

Pentru conformitatea cu profesiile previzute in
CORMO06-2021 se propune:

- la pozitia 19: textul ,Inspector/inspectoare in
sisteme de climatizare” se modifica 1In
,Inspector/inspectoare al sistemelor de ventilare si
conditionare”;

- la pozitia 20: textul ,,in sisteme” se modifica in ,,al
sistemelor”;

- Pozitiile 48-53 se propun a fi excluse, intrucét nu
se incadreaza in categoria ,,electrician autorizat”.

In locul acestora se propune urmitoarea completare:
48

Electrician/electriciana autorizat(a) - Autoritatea
competentd -  Agentia  Nationald  pentru
Reglementare in Energetica

Se recomanda consultarea repetata cu reprezentantii
ANRE pentru validarea propunerii.

Se accepta partial
Tn Anexanr. 1;

Textul la poz. 19 si poz. 20 a fost
modificat conform recomandarilor.

Pozitiile 48-53 au fost excluse.

Completarea cu ocupatia
Electrician/electriciand autorizata poate fi
realizatd doar dupa introducerea acesteia
in CORM.
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Ministerul Justitiei Lipsa obiectiilor sau propunerilor cu privire la lista S-a luat act
Nr. 18-69/8317 din profesiilor liberale juridice reglementate 1n
' Republica Moldova, astfel cum este prevazuta in
29.08.2025 ! .
anexa nr. 1 la proiectul mentionat.
Ulterior definitivarii proiectului, acesta va fi
transmis Ministerului Justitiei pentru expertiza
juridica, conform art. 37 din Legea nr. 100/2017 cu
privire la actele normative.
Ministerul Mediului Lipsa obiectiilor si propunerilor S-a luat act
nr.13-05/2456 din
29.08.2025
Ministerul Dezvoltarii Lipsa obiectiilor si propunerilor S-a luat act
Economice si
Digitalizarii
Nr. 17-2542 din
01.09.2025
Agentia Servicii Publice Lipsa obiectiilor si propunerilor S-a luat act
nr. 01/11151 din
01.09.2025
Ministerul Culturii Lipsa obiectiilor si propunerilor S-a luat act
nr. 05/1-09/2523 din
01.09.2025
La proiectul Ministerul Sanatatii Tn cazul proiectului transmis spre examinare, S-a luat act
legii concentrarea ntr-un singur act legislativ a unui

nr. 19/2712 din
01.09.2025

volum extins de norme detaliate-inclusiv prevederi
procedurale,  definitii  exhaustive,  obligatii
administrative si elemente tehnice-risca sa afecteze
coerenta legislativa si aplicabilitatea practica. Avand
in  vedere diversitatea  profesiilor  vizate,
complexitatea  reglementarilor  existente  si
necesitatea delimitdrii clare a competentelor
institutionale, se recomandd revizuirea structurii

La definitivarea textului proiectului de
lege s-a tinut cont de experienta altor state
care au transpus Directiva, dar si de
comentariile Comisiei europene,
receptionate pentru HG (nr. 485/2025) cu
privire la conditiile minime de formare in
sistemul national de invatamant pentru
respectivele profesii reglementate unde
fiecare detaliu a fost verificat sd fie
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proiectului astfel incat prevederile cu caracter tehnic
si procedural sda fie dezvoltate distinct, prin
reglementari subordonate.

transpus conform Directivei. Pentru a
transpune Directiva este extrem de
important a avea in textul legii toate
elementele cheie ale acesteia. Nu se pot
exclude detalii extrem de importante
pentru procesul de recunoastere, care
necesitd abordare unicd si dezvoltare in
cadrul normativ primar si Secundar
sectorial.

Atragem atentia autorului asupra faptului ca,
conform proiectului de lege privind modificarea
unor acte normative (reglementarea exercitarii
profesiunilor medico-sanitare si farmaceutice — nr.
unic 464/MS/2025), Consiliul National de Evaluare
si Acreditare in Sanatate (CNEAS) este desemnat ca
autoritate  competentd in cazul profesiilor
reglementate din domeniul sanatatii. Astfel, este
necesara corelarea prevederilor proiectului de lege
privind recunoasterea calificarilor profesionale cu
dispozitiile acestui proiect legislativ, pentru a evita
suprapuneri, neclaritati si posibile contradictii in
ceea ce priveste rolul si competentele institutiilor
implicate.

Se accepta

TIn Anexa nr. 1 sintagma “Ministerul
Sanatatii” a fost inlocuitd cu sintagma
”Consiliul National de Evaluare si
Acreditare Tn Sanatate”.

Totodata, atragem atentia ca din
perspectiva Legii si a Directivei 2005,
autoritate competenta este “autoritate sau
instantd autorizatd Tn mod special de un
stat membru sa elibereze sau sa primeasca
titluri de calificare, sau alte documente sau
informatii, precum si sa primeasca cereri
si sa ia decizii prevazute in prezenta lege”.

La art. 15

La art. 24

Art. 15 de completat cu alineatul (8) cu urmatorul
cuprins: ,,(8) Tn cazul profesiilor reglementate din
domeniul sdnatatii, recunoasterea titlului de
calificare de catre autoritatea competenta constituie
parte integranta a procedurii de certificare instituita
n Republica Moldova.”, pentru a transpune expres
Directiva 2005/36/CE privind activitati profesionale
care au implicatii in materie de sandtate.

Se accepta

Art. 15 a fost completat cu un aliniat nou,
dupa cum urmeaza:

”(8) Tn cazul profesiilor reglementate din
domeniul sandtdtii, recunoasterea titlului
de calificare de catre autoritatea
competentd constituie parte integranta a
procedurii de certificare instituitd in
Republica Moldova.”

La alin. (2), se recomandd revizuirea textului,
intrucat Consiliul National de Evaluare si Acreditare
in Sandtate nu are atributii legale in acest domeniu.

Se accepta

Textul de la alin. (2) a fost redactat pentru
claritate, dupa cum urmeaza:
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La art. 28

Sintagma ”Autoritatile competente ” a
fost substituitd cu textul “Autoritatile
publice centrale, in a caror arii de
competentd se circumscriu profesiile
mentionate in alin. (1)”

La art. 28

La alin. (3), cuvintele ,,Ministerul Sanatatii” se va
substituie cu cuvintele ,,autoritatile si institutiile
competente”. Modificarea textului alineatului este
determinatd de necesitatea aplicérii normei legale in
raport cu toate categoriile de cetdteni prevazute la
art. 2, alin (1). Totodata, Ministerul Sanatatii este
organul central de specialitate al administratiei
publice.

Se accepta

in alin. 3 cuvintele ,,Ministerul Sanatitii”
au fost substitute cu “autoritatile si
institutiile ~ competente  din  tarile
mentionate in art. 1, alin. (1)”, in ambele
cazuri.

La art. 28

La pct. (4) se va revizui in contextul modificarii
autoritatii competente desemnate in anexa nr.l.
Conform legislatiei in vigoare, Consiliul National de
Evaluare si Acreditare in Sanatate nu are atributii in
acest domeniu.

Se accepta

La alin. (4) textul Autoritatile
competente prevazute in anexa nr. 1” a
fost substituit cu textul “Ministerul
Sanatatii”, pentru ambele cazuri.

La art. 29

~rextul alin. (4) - ,Autoritatile competente
prevazute In anexa nr. 1 conditioneaza eliberarea
unei calificari de medic specialist de posesia unuia
dintre titlurile de calificare ca medic cu formare de
baza prevazute in anexa nr. 5 pct. 5.1.1.” — se va
renumerota cu alin. (5) si se va revizui, intrucat
autoritatea competenta prevazuta in anexa nr. 1 nu
detine atributii legale privind eliberarea titlurilor de
calificare.”

Se accepta

Alin. (4) a devenit alin. (5) si textul a fost
revizuit conform recomandarii.

La art. 29, va avea urmatorul cuprins: ,, Titlurile de
calificare ca medic specialist prevazute la art. 22 sunt
cele care, eliberate de autoritatile sau organismele
competente prevazute la anexa nr. 5 pct. 5.1.2,
corespund, in ceea ce priveste formarea specializata
in cauza, denumirilor in vigoare in diferite state
membre ale Uniunii Europene, prevazute in anexa

Se accepta partial

Art. 29 va avea urmatorul -cuprins:
"Articolul 29. Titlurile de calificare ca
medic specialist prevazute la art. 22 sunt
cele care, eliberate de autoritatile si
organismele competente prevazute la
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nr. 5 pct. 5.1.3. Pe teritoriul Republicii Moldova
activitatile de medic specialist se exercita cu titlurile
profesionale corespunzatoare prevazute in cardul
profesional national conform Legii nr. 411/1995
ocrotirii sanatatii.”

Modificarea si completarea textului alineatului este
determinata de necesitatea aplicdrii normei legale in
raport cu toate categoriile de cetdteni prevazute la
art. 2, alin (1). Totodata, Republica Moldova nu este
prevazuta in anexa nr. 5 pct. 5.1.2 s1 5.1.3.

anexa nr. 5 pct. 5.1.2, corespund, in ceea
ce priveste formarea specializata in cauza,
denumirilor in vigoare in diferite state
membre, prevazute in anexa nr. 5 pct.
5.1.3,,

Fraza a 2-a nu poate fi inclusa, din
considerente ca, prevederile art. 29 sunt
generale i tin de recunoasterea titlurilor si
calificarilor din strainatate.

La art. 30

La art. 31

9 alin. (4), se va revizui ca urmare a faptului ca Se accepta
autoritatea competenta prevazuta in anexa nr. 1 nu in art. 30 cu textul ”Autorititile
detine atributii legale privind abrogarea actelor competente previzute in anexa nr 1” a
normative ale statelor membre ale Uniunii Europene fost substituit cu textul ”Auto'ritatea
prevazute in anexa nr.5 pct. 5.1.2 si 5.1.3. 8. competentd previzuti in anexa nr. 17

10

La art. 31: alin. (3) — se propune cuvintele
,»Ministerul Sanatatii” de substituit cu cuvintele
mautoritdtile sau organismele competente la nivelul
statelor membre UE”.

Modificarea textului alineatului este determinata de
necesitatea aplicarii normei legale in raport cu toate
categoriile de cetateni prevazute la art. 2, alin (1).

Totodata, Ministerul Sanatatii este organul central de
specialitate al administratiei publice al Republicii
Moldova.

- alin. (4), textul primului paragraf se va revizui ca
urmare a faptului cd autoritatea competenta
prevazuta in anexa nr. 1 nu detine atributii legale
privind eliberarea titlurilor de calificare.

- alin. (5), textul paragrafului unu se va revizui ca
urmare a faptului cd autoritatea competenta
prevazuta in anexa nr. 1 nu detine atributii legale
privind (1) eliberarea titlurilor de calificare si (2) de
a actiona pentru sau in numele unui stat membru al

Se accepta

La art. 31, alin. (3) sintagma “Ministerul
Sanatatii” a fost substituitd cu textul
“autoritatile si organismele competente
ale statelor membre”.

In alin. (4) si (5) textul “Autoritatea
competentd prevazuta in anexa nr. 1” a
fost finlocuitd cu sintagma “Un stat
membru”.
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La art. 32

Uniunii Europene prevazut in anexa nr.1 pct. 5.1.4.
str. Vasile Alecsandri 2, MD-2009, mun. Chisinau
Tel. +373 22 268 818; e-mail:
secretariat@ms.gov.md www.ms.gov.md - se
propune revizuirea textul paragrafului 3 prin prisma
paragrafului unu al aceluiasi articol.

La art. 34

11

Art. 32 va avea urmadtorul cuprins: ,Exercitarea
activitatilor de medicina de familie, sub rezerva
dispozitiilor privind drepturile dobandite, este
conditionatd de posesia unui titlu de -calificare
prevazut in anexa nr. 5 pct. 5.1.4. Pe teritoriul
Republicii Moldova activitdtile de medicina de
familie se exercitd cu titlurile profesionale
corespunzatoare prevazute in cardul profesional
national conform Legii nr. 411/1995 ocrotirii
sanatatii”. Modificarea este determinata redactional,
iar completarea textului alineatului - de necesitatea
aplicarii normei legale in raport cu toate categoriile
de cetdteni prevazute la art. 2, alin (1). Totodata,
Republica Moldova nu este prevazuta in anexa nr. 5
pct.5.1.4.

Textul paragrafului 2 al art. (32) se va revizui in
contextul ~ modificarii  autoritdtii = competente
desemnate in anexa nr.l. Conform legislatiei in
vigoare, Consiliul National de Evaluare si Acreditare
in Sanatate nu are atributii in acest domeniu.

Se accepta

La art. 32, paragraful unu a fost redactat
conform recomandarii, si anume:

“Exercitarea activitatilor de medicina de
familie, sub rezerva dispozitiilor privind
drepturile dobéndite, este conditionata de
posesia unui titlu de calificare prevazut in
anexa nr. 5 pct. 5.1.4. Pe teritoriul
Republicii  Moldova activitdtile de
medicina de familie se exercitd cu titlurile
profesionale corespunzatoare prevazute in
cardul profesional national conform Legii
nr. 411/1995 ocrotirii sanatatii.”

In contextual continutului recomandat
pentru paragraful unu, paragraful doi,
care prevede exceptari, a fost exclus.

La art. 35

12

Laart. 34 alin. (3), textul paragrafului 2, se va revizui
in contextul modificarii autoritatii competente
desemnate in anexa nr.l. Conform legislatiei In
vigoare, Consiliul National de Evaluare si Acreditare
in Sanatate nu are atributii in acest domeniu.

Se accepta

La alin. (3) textul ”Autoritatea competenta
prevazuta in anexa nr. 1 a fost substituita
cu textul Autoritatile sau organismele
competente la nivelul statelor membre”.

13

va avea urmitorul cuprins: ,,In sensul prezentei legi,
activitatile profesionale de asistent medical
generalist sunt activitatile exercitate cu titlurile
profesionale prevazute in anexa nr. 5 pct. 5.2.2 Pe
teritoriul Republicii Moldova activitatile de asistent

Se accepta
Art. 35 are urmatorul cuprins:

“In sensul prezentei legi, activitatile
profesionale de asistent medical generalist
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medical generalist se exercitd cu titlurile
profesionale corespunzatoare prevazute in cardul
profesional national conform Legii nr. 411/1995
ocrotirii sanatatii”. Modificarea textului alineatului
este determinatd de necesitatea aplicarii normei
legale in raport cu toate categoriile de cetateni
prevazute la art. 2, alin (1). Totodatd, Republica
Moldova nu este prevazuta in anexa nr. 5 pct. 5.2.2.

sunt activitatile exercitate cu titlurile
profesionale prevazute in anexa nr. 5,
punctul 5.2.2 din prezenta lege. Pe
teritoriul Republicii Moldova activitatile
de asistent medical generalist se exercitd
cu titlurile profesionale corespunzatoare
prevazute in cardul profesional national
conform Legii nr. 411/1995 ocrotirii
sanatatii.”

La art. 40

La art. 41

14

La art. 40, alin. (2), paragraful 2, se recomanda
substituirea cuvintelor ,,Ministerul Sanatatii” cu
cuvintele ,,  autoritdtilor sau  organismelor
competente la nivelul statelor membre ale Uniunii
Europene”. Modificarea textului alineatului este
determinatd de necesitatea aplicdrii normei legale in
raport cu toate categoriile de cetdteni prevazute la
art. 2, alin (1). Totodata, Ministerul Sanatatii este
organul central de specialitate al administratiei
publice al Republicii Moldova.

Textul alin (3) se va revizui prin prisma alin (2) din
acelasi articol, precum si ca urmare a modificarii
autoritatii competente desemnate in anexa 1.
Totodata, Consiliul National de Evaluare si
Acreditare in Sandtate nu are atributii in acest
domeniu conform legislatiei in vigoare (i.e.
eliberarea titlurilor de calificare).

Se accepta

La art. 40, alin. (2) sintagma ,,Ministerul
Sanatatii” au fost substituite cu textul
»Autoritatile sau organismele competente
la nivelul statelor membre”

Iar alin. (3) va avea urmatorul cuprins:

”(3) Autoritatile sau  organismele
competente la nivelul statelor membre
conditioneaza eliberarea unui titlu de
calificare ca medic stomatolog (dentist)
specialist de posesia unuia dintre titlurile
de calificare ca medic dentist cu formare
de baza prevazute In anexa nr. 5 pct.
532

15

La art. 41, se va completa cu textul: ,,Pe teritoriul
Republicii  Moldova, activititile de medic
stomatolog se exercitd cu titlurile profesionale
corespunzatoare prevazute in cardul profesional
national, conform Legii nr. 411/1995”, completarea
textului alineatului este determinata de necesitatea
aplicarii normei legale in raport cu toate categoriile
de cetateni prevazute la art. 2, alin (1).

Totodata, Republica Moldova nu este prevazuta in
anexa nr. 5 pct.5.3.2.

Se accepta

La art. 41, alin. (1) a fost completat cu
textul:

»Pe teritoriul  Republicii  Moldova,
activitdtile de medic stomatolog se
exercita ~cu  titlurile  profesionale
corespunzdtoare prevazute in cardul
profesional national, conform Legii nr.
411/1995”.
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La art. 45

La art. 47

16

alin. (1)-(2), propunem revizuirea textul paragrafului
2 pct. (1) in contextul modificarii autoritatii
competente desemnate 1n anexa 1. Totodata,
Consiliul National de Evaluare si Acreditare in
Sanatate nu are atributii in acest domeniu conform
legislatiei. 15.

Se accepta

La art. 45, alin. (1) textul ,,Autoritatea
competentd prevazutd in anexa nr. 17 a
fost substituit cu textul ,,Autoritdtile sau
organismele competente la nivelul statelor
membre”.

La art. 52

17

La art. 47, se va completa cu textul: ,,Pe teritoriul
Republicii Moldova, activitatile de moasa se exercita
cu titlurile profesionale corespunzatoare prevazute in
cardul profesional national, conform Legii nr.
411/1995”, fiind str. Vasile Alecsandri 2, MD-2009,
mun. Chisinau Tel. +373 22 268 818; e-mail:
secretariat@ms.gov.md WWWw.ms.gov.md
determinata de necesitatea aplicdrii normei legale in
raport cu toate categoriile de cetdteni prevazute la
art. 2, alin (1). Totodata, Republica Moldova nu este
prevazuta in anexa nr. 5 pct.5.5.2.

Se accepta

La art. 47, alin. (1) a fost completat cu
textul:

»,Pe teritoriul  Republicii  Moldova,
activitatile de medic stomatolog se
exercitd cu titlurile  profesionale
corespunzatoare prevazute 1in cardul

profesional national, conform Legii nr.
411/1995”.

La Anexanr. 1

18

La art. 52, se va completa cu textul: ,,Pe teritoriul
Republicii Moldova, activitdtile de farmacist se
exercitd cu titlurile profesionale corespunzatoare
prevazute in cardul profesional national, conform
Legii nr. 411/1995.” Completarea cu textul este
determinata de necesitatea aplicarii normei legale in
raport cu toate categoriile de cetateni prevazuti la art.
2, alin (1). Totodata, Republica Moldova nu este
prevazuta in anexa nr. 5 pct.5.6.2

Se accepta

La art. 52, alin. (1) a fost completat cu
textul:

»Pe teritoriul  Republicii  Moldova,
activitdtile de medic stomatolog se
exercita cu  titlurile  profesionale
corespunzdtoare prevazute in cardul
profesional national, conform Legii nr.
411/1995”.

19

- la pozitiile 1, 9, 10 si 11, la rubrica ,,Autoritatea
competentd” se va substitui ,,Ministerul Sanatatii” cu
,Consiliul National de Evaluare si Acreditare in

Sanatate”.

Se accepta

Inclusiv, urmare a mentiunii din partea
introductiva a avizului cu privire la faptul
cda CNEAS este desemnatd autoritate
competentd 1n  cazul  profesiilor
reglementate din domeniul Sanatatii si
consultarii repetate cu executorul avizului
la rubrica autoritatea competenta textul
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”Ministerul Sanatatii” a fost substituit cu
”Consiliul National de Evaluare si
Acreditare Tn Sanatate”.

Totodatd pozitianr.1 din Anexanr. 1 a fost
exclusa deoarece
profesia/functia/ocupatia "Medic” nu se
regaseste in CORM-2021.

20 De asemenea, la art. 22 alin (1) — (9); art. 24 alin Se accepta

(1); art. 25 alin (1) — (14); art. 26; art. 27 alin (1) — . .
(@):art 28lin (1), (2): art 30alin (D)~ @ art 31|, AR S L
alin (1), (2); art. ?’3 alin (1), (2); art. 34 alin (1), (2), dispozitiv Tn prezentarea normei instituite,
(4)-(7); art .36 alin (1), (2); art. 3.7 alin (1), (2); a_rt. claritatii si preciziei juridice a solutiilor
38; art.39 alin (1) — (3), art. 40 alin (1); art. 41 alin normative preconizate prin delimitarea
(1), (3); art. 42 alin (1) - (4); art. 45 alin (1) - (3); aspectelor ce trebuie reglementate prin
art. 46 alin (1), (2); art. 47 alin (2); art. 48 alin (1) — lege §i carc sunt stabilite prin acte
(3), art. 49; art. 50; art. 51 alin (1) — (3); art. 52 alin subordonate legii
(2), (3) textul se va revizui in scopul asigurarii (i) '
caracterului dispozitiv in prezentarea normei
instituite, fard explicatii si justificari, si (ii) claritatii
si preciziei juridice a solutiilor normative
preconizate prin delimitarea aspectelor ce trebuie
reglementate prin lege si care sunt stabilite prin acte
subordonate legii.

La proiectul Ministerul Infrastructurii 1 Avand in vedere ca proiectul de lege transpune Se accepta partial

legii si Dezvoltarii Regionale Directiva (UE) 2005/36/CE a Parlamentului

nr. 21-4690 din
02.09.2025

European si a Consiliului privind recunoasterea
calificarilor profesionale, care reglementeaza, de
asemenea, exercitarea profesiilor liberale (art. 2 din
proiect), in sensul directivei fiind considerate
profesii liberale acele activitdti exercitate in baza
unor calificari profesionale corespunzatoare, cu titlu
personal, pe propria raspundere si In mod
independent din punct de vedere profesional, prin
prestarea de servicii intelectuale si conceptuale in
interesul clientului si al publicului, se propune
completarea art. 3 din proiect cu definirea expresa a
notiunii de - profesie liberala.

Alin. (1) la art. 2 a fost redactat dupa cum
urmeaza:

”(1) Prevederile prezentei legi se aplica
urmatoarelor categorii de cetdteni, care au
dobandit calificari profesionale in unul din
statele mentionate la art. 1, alin. (1) si care
doresc sd exercite o profesie reglementata
in Republica Moldova, in calitate de
salariati sau lucrdtori independenti,..”,
urmare a consultarii Ministerul Justitiei si
tinand cont de faptul ca proiectul de lege
nu are drept scop reglementarea unei noi
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La Anexanr. 1

categorii de profesii (liberale) si de faptul
ca

in Codul fiscal, art.5, pct. 7 este definita
notiunea

»7) Intreprinzitor individual — persoana
fizica, inregistratd in modul stabilit, care
desfasoara activitate de intreprinzator fara
a constitui o persoana juridica.”, iar

in Codul civil, art. 34 "Activitatea de
intreprinzator si profesionala a persoanei
fizice” stabileste drepturile si
responsabilitatile persoanei fizice care
practica activitate de Intreprinzator.

La Anexanr. 1

Potrivit Clasificatorului ocupatiilor din Republica
Moldova (CORM 006-21), aprobat prin Ordinul
ministrului muncii si protectiei sociale nr. 11/2021,
este reglementata ocupatia ,,Auditor / Auditoare de
siguranta rutierd” (cod 214401). In acest context, se
propune completarea Anexei nr. 1 ,,Lista profesiilor
reglementate din Republica Moldova” la proiect cu

mentiunea acestei profesii reglementate.

Se accepta

Anexa nr. 1 ,Lista profesiilor
reglementate din Republica Moldova” a
fost completatd cu ocupatia ,,Auditor /
Auditoare  de  sigurantd  rutierd”.
Autoritatea competentd - MIDR.

Conform prevederilor Codului urbanismului si
constructiilor nr. 434/2023, precum si ale Hotararii
Guvernului nr. 743/2024 privind asigurarea calitatii
in constructii, sunt expres stabilite categoriile de
profesii care sunt supuse atestarii obligatorii. Drept
urmare, in scopul coreldrii proiectului de lege cu
cadrul normativ mentionat, se propune completarea
Anexei nr. 1 ,Lista profesiilor reglementate din
Republica Moldova” la proiect prin includerea
urmatoarelor profesii:

- Proiectant / Proiectantda in domeniul amenajarii
teritoriului, urbanismului, rezistentei si stabilitatii
constructiilor, instalatiilor aferente si elaborarii
devizelor,;

Se accepta

Anexa nr. 1 ,Lista profesiilor
reglementate din Republica Moldova” a
fost completata cu profesiile propuse.

(conform sedintei comune intre MEC si
MIDR)
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- Responsabil tehnic / Responsabila tehnica;

- Expert tehnic / Experta tehnica;

- Verificator / verificatoare proiecte;

- Personal din cadrul laboratoarelor de incercari in
constructii.

Clauza de
armonizare

La proiectul
legii

Centrul de armonizare a
legislatiei

nr. 31/02-126-9167 din
28.08.2025

Obiectii la Clauza de armonizare

Tinand cont de prevederile art. 31, alin (2) din Legea
nr. 100/2017 cu privire la actele normative si pct. 34
din HG nr. 1171/2018 pentru aprobarea
Regulamentului privind armonizarea legislatiei
Republicii Moldova cu legislatia Uniunii Europene,
in rezultatul definitivarii proiectului, clauza de
armonizare va fi inserata dupd preambul si clauza de
adoptare a proiectului national, conform modelului
prezentat mai jos:

»Prezenta lege: - transpune partial (transpune art.1-
4, 43, 4f, 5-19, 21, 21a, 22, 23, 23a, 24-33, 33a, 33b,
34-43, 43a, 43b, 44-49, 49a, 49b, 50-55, 55a, 56,
56a, 57, 57a, 57b, 59-61 si Anexele I, IV, V-VII)
Directiva 2005/36/CE a Parlamentului European si a
Consiliului  din 7 septembrie 2005 privind
recunoasterea calificarilor profesionale, publicatad in
Jurnalul Oficial al Uniunii Europene nr. L 255 din
30.9.2005, nr. CELEX: 32005L0036, astfel cum a
fost modificata prin Directiva delegata (UE)
2024/782 a Comisiei din 4 martie 2024; - transpune
(transpune art.1-11) Directiva (UE) 2018/958 a
Parlamentului European si a Consiliului din 28 iunie
2018 privind efectuarea unui test de proportionalitate
inainte de adoptarea unor noi reglementari
referitoare la profesii, publicata in Jurnalul Oficial al
Uniunii Europene nr. L 173/25 din 9.7.2018, nr.
CELEX: 32018L0958.”

Se accepta

Clauza de armonizare a fost redactata
conform recomandarii.

In textul actului normativ termenii ,,comunitar”,
,legislatia comunitard” etc., se vor 1inlocui cu
termenii ,,UE”, | legislatia UE” etc.

Se accepta

In textul legii termenii ,.comunitar”,
»legislatia comunitard” etc., au fost
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inlocuiti cu termenii ,,UE”, ,legislatia
UE”.

Textul actului normativ national contine referinte
copiate din textul actului UE, care urmeazda a fi
reformulate conform regulilor de tehnica legislativa.
De ex. in definitia ,autoritate competentd” se
utilizeaza sintagma ,prevazute in prezenta
directiva”. In context, toate referintele normative la
Directivele UE urmeaza a inlocuite in proiectul
national cu referinta normativd nationala care a
asigurat transpunerea propriu-zisa a normei UE, ori
transpunerea Directivelor n dreptul national este
obligatorie inclusiv pentru statele membre ale UE.

Se accepta

In art. 3, alin. d), art. 74, alin. a) si b) si in
Anexa nr. 4 au fost facute redactarile
recomandate .

Evidentiem ca proiectul de lege va avea un impact
social important, asigurdnd accesul pe piata muncii
din RM al cetédtenilor UE, in conditiile stabilite de
lege. In context, opinim ci pani la aderare, cadrul
normativ national existent urmeaza a fi evaluat si
uniformizat, astfel Incit sa fie eliminatd orice
diferentd care ar avantaja cetdtenii UE in fata celor
RM. Mentiondm ca, la moment, standardele de
formare conform HG nr. 485/2025 sunt stabilite
peste cerintele minime prevazute de Directiva
2005/36/CE. Aceasta situatie poate genera
dezechilibre interne in ipoteza in care recunoasterea
calificarilor cetatenilor Uniunii s-ar realiza la nivelul
cerintelor minime impuse de Directiva, In timp ce
cetdtenii Republicii Moldova ar fi supusi obligatiei
de a indeplini standarde mai ridicate pentru a accesa
aceeasi piatd a muncii.

S-a luat act

Mentiondm ca, anterior aprobarii, HG nr.
485/2025 cu privire la cerintele minime de
formare a fost transmisa pentru expertiza
Comisiei Europene si a avut aviz pozitiv
de la aceasta.

Directiva prevede volumul cel putin”
care, obligatoriu, tarile membre trebuie sa
asigure formarea la profesiile respective
(nu beneficiaza de recunoaste automata o
formare cu volum mai mic decat cel ce
prevede Directiva), dar tarile membre nu
se limiteaza la minimumul din Directiva.
De exz. in Romania pentru toate 5 profesii
reglementate din domeniul Sanatate
durata formarii este cu un an mai mare
decat prevede Directiva. Sat dacd luam
Stomatologia — in RM este formarea de 5
ani (300 ECTS), iar in Romania 6 ani (360
ECTS).
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In ceea ce priveste transpunerea Directivei
2005/36/CE, se constata ca proiectul national asigura
transpunerea partiala a actului UE, conform
constatarilor de mai jos.

Se accepta

Clauza a fost redactatd si prevede
transpunerea partiala.

Laart. 3

Prevederile art. 1(1) privind obiectul de reglementare
al proiectului national sunt similare celor din art. 1 al
actului UE, cu adaptare terminologica acceptabila.
Totodata, mentiondm ca definitia de ,,stat membru
gazda” prevazuta in acest articol nu a fost preluata de
proiectul national.

Se accepta

in art. 3 au fost introduse definitiile, dupa
cum urmeaza:

”v) stat membru - un stat membru al
Uniunii Europene, un stat apartinand
Spatiului  Economic  European sau
Confederatia Elvetiana;

w) stat tert - un alt stat decat Republica
Moldova, celelalte state membre ale
Uniunii  Europene, statele apartinand
Spatiului  Economic  European  sau
Confederatia Elvetiand;

X) stat membru de origine — este statul
membru al Uniunii Europene, un stat
apartinand Spatiului Economic European
sau Confederatia Elvetiana 1n care
profesionistul a dobandit calificarea
profesionald, sau are 0 experientd
profesionala de 3 ani, in baza recunoasterii
calificarii profesionale dobandite intr-o
stat terta;

y) stat membru gazda - este statul membru
al Uniunii Europene, un stat apartinand
Spatiului  Economic  European sau
Confederatia  Elvetiana  in care
profesionistul, care detine o calificare
profesionala dobandita intr-un alt stat
membru, sau Tintr-un stat tert, solicita
recunoasterea  acesteia Tn  vederea
exercitarii profesiei respective pe teritoriul
statului membru gazda.”
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Laart. 3

Definitiile din art. 3 (1) al actului UE sunt transpuse
partial prin prevederile art. 3 (1) al proiectului
national. In context, definitia de autoritate
competentd” din art. 3 lit. d) al proiectului national,
urmeaza a fi revazutd si adaptatd prin includerea
autoritatii/autoritatilor nationale autorizate sa
elibereze sau sa primeasca titluri de calificare sau
alte documente sau informatii, precum si sa
primeascd cereri si sd ia decizii, conform cerintelor
legale stabilite. La fel, se vor revedea conform
regulilor de tehnica legislativa definitiile: ,,formare
profesionala reglementata”, ,,proba de aptitudini”.

Se accepta

Definitia “autoritate competentd” a fost
redactatd conform practicilor europene,
dupa cum urmeaza:

”d) autoritate competenta — oOrice
autoritate sau instantd autorizatd In mod
special de un stat membru sa elibereze sau
sd primeasca titluri de calificare sau alte
documente sau informatii, precum si sa
primeasca cereri si sa ia decizii in legatura
cu profesiile reglementate din aria lor de

competentd;” (practica Romania)

’e) formare profesionala reglementata —
orice formare profesionald care urmareste
in mod specific pregatirea pentru
exercitarea unei anumite profesii si care
consta intr-un ciclu de studii completat,
dupa caz, de o formare profesionald, un
stagiu  profesional sau o practica
profesionald;”  (practica  europeana-
Bulgaria)

Laart. 3

Proiectul national contine urmatoarele definitii care
nu se regasesc in actele UE examinate: mijloace
adecvate, reglementdri profesionale. Tn context,
mentiondm cd, daca proiectul national contine
prevederi cu specific national, care nu sunt transpuse
din actul juridic european, acestea se reflectda la
sfarsitul tabelului de concordanta. Totodata, se
indicd angajamentul autorului, cu explicatiile de
rigoare, cd acestea nu excedda obiectul de
reglementare al actului UE sau nu supra-
reglementeaza domeniul.

Se accepta

Definitiile noi au fost incluse din cadrul
normativ al tdrilor UE, ce tine de
transpunerea Directivei 2005, pentru ca
acestea explica eclementele cheie ale
proiectului.

De asemenea, au fost incluse 4 definitii
noi, care, conform recomandarii au fost
transferate la sfarsit de definitii.

Prevederile art. 3 (2), (3) si continutul referintelor din
Anexa | ale actului UE sunt transpuse prin art. 3 (2),
(3) si Anexa 2 ale proiectului national. Totodata,
atentionam cd paragrafele 3 si 4 din art. 3(2) al

Se accepta
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Laart. 5

actului UE stabilesc obligatii directe pe Sseama
Comisiei, prevederi care nu constituie obligatie de
transpunere si urmeaza a fi excluse din proiectul
national.

Art. 3, alin. (2) a fost redactat, conform
recomandarii, dupd cum urmeaza:

”(2) O profesie exercitatda de membrii unei
asociatii sau ai unei organizatii
profesionale mentionate in anexa nr. 2 la
prezenta lege este consideratd profesie
reglementata.

Asociatiile sau organizatiile profesionale
mentionate in anexa nr. 2 la prezenta lege
au ca obiect, In special, promovarea si
mentinerea unui  nivel ridicat de
cunostinte, competente si abilitdti practice
al membrilor acestora in domeniul
profesional in cauza. In acest scop, acestea
beneficiaza de o recunoastere sub o
anumitd forma din partea statului si
elibereaza membrilor lor un titlu de
calificare, asigurd respectarea
deontologiei pe care o stabilesc si le
conferd dreptul de a utiliza un titlu, o
abreviere sau un statut corespunzator
titlului de calificare respectiv.

De fiecare datd cand statul recunoaste o
asociatie sau o organizatie profesionala,
acesta informeaza Comisia Europeana,
denumita in continuare Comisie.”

Din paragraful 3 a fost pastrata doar fraza
cu obligativitatea statului de informare a
Comisiei, ceea ce este obligatoriu.

10

Cerintele privind eliberarea unui card profesional
european prevazute la art.4a-4e si art. 56 din
Directiva 2005/36/CE sunt transpuse partial prin art.
5 al proiectului national. In textul proiectului
national lipsesc elementele procedurale si termenele
de la art. 4b—4e, precum si mecanismul de alerta
conform art. 56a. In context, evidentiem necesitatea

Se accepta

Textul din art. 5 a fost redactat din
perspectiva aplicarii prevederilor acestuia
in Republica Moldova.

Totodata, prevederile art. 5 sunt generale
si prevad elaborarea cadrului normativ
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adaptarii textului proiectului de lege la dispozitiile
Regulamentului de punere 1in aplicare (UE)
2015/983, care 7 stabileste norme privind procedura
de eliberare a cardului profesional european (CPE)
in temeiul articolelor 4a - 4e din Directiva
2005/36/CE pentru profesiile enumerate in Anexa |
la regulament, precum si normele privind aplicarea
mecanismului de alerta prevazut la articolul 56a din
directiva mentionatd sau elaborarea cadrului
normativ national necesar implementdarii acestuia.

secundar de punere n aplicare a acestor
prevederi.

Laart. 5

11

Cu referire la IMI (Sistemul de informare al pietei
interne)?, recomandim corelarea prevederilor
proiectului national cu cele ale Legii nr. 282/2024
privind libertatea de stabilire a prestatorilor de
servicii si libertatea de a furniza servicii, aceasta
platforma fiind una comuna atat pentru prestatorii de
servicii, reglementati de Directiva 2006/123/CE a
Parlamentului European si a Consiliului din 12
decembrie 2006 privind serviciile in cadrul pietei
interne, cat si pentru profesiile reglementate de
dispozitiile Directivei 2005/36/CE3. In context,
mentiondm  necesitatea adaptarii  prevederilor
proiectului national la dispozitiile Regulamentul
(UE) nr. 1024/2012 al Parlamentului European si al
Consiliului  din 25 octombrie 2012 privind
cooperarea  administrativa  prin  intermediul
Sistemului de informare al pietei interne si de
abrogare a Deciziei 2008/49/CE a Comisiei
(,Regulamentul IMI”) sau elaborarea cadrului
normativ national necesar implementdarii acestuia.

Se accepta

Prevederile art. 5 au fost corelate la
prevederile Legii nr. 282/2024, in ceea ce
tine de “’ghiseul unic electronic”.

Cu referire la cadrul normativ national
necesar  implementarii  prevederilor
Regulamentului IMI (UE) in Republica
Moldova, acesta va fi dezvoltat de catre
Coordonatorul national (MDED).

Laart. 7

12

Dispozitiile art. 5 privind principiul liberei prestéri a
serviciilor sunt transpuse partial prin prevederile art.
7 al proiectului national. Totodatd, recomandam
preluarea textului integral de la lit.(a), alin. (1) din
art.5 al actului UE prin includerea in proiectul
national, inclusiv a textului din paranteze (denumit
n continuare ,,stat membru de stabilire”).

Se accepta

Tn art. 7, alin. (1), lit. a) a fost redactat
textul, dupa cum urmeaza:

”a) prestatorul s-a stabilit Tn mod legal
intr-un stat membru pentru a exercita
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aceeasi profesie (denumit Tn continuare
,»Stat membru de stabilire”)”.

Laart. 9

13

Cerintele stabilite prin art. 7 al actului UE privind
prezentarea declaratiei prealabile in caz de deplasare
a prestatorului de servicii, a documentelor
confirmative si informatiilor suplimentare sunt
transpuse partial prin art. 9 al proiectului national. In
context, evidentiem lipsa transpunerii conditiei
stabilite la lit. (a), alin. (2a) din art. 7 al actului UE,
in cazul dat, cand profesia este reglementata in mod
diferit in anumite parti ale teritoriului statului
membru respectiv. La fel, la alin. (10) din art. 9 al
proiectului national cuvintele ,,statul membru gazda”
vor fi Inlocuite cu autoritatea competenta desemnata,
conform dispozitiilor UE.

Se accepta

In art. 9 alin (4) a fost completat cu lit. a),
dupa cum urmeaza:

”a) profesia este reglementatd Tn mod
diferit in anumite parti ale teritoriului
statului membru respectiv;”

De asemenea, in alin. (10) sintagma
”Autoritatea competentd” (se intdlneste
de 2 ori) a fost modificata in ”Autoritatea

competenta prevazuta in anexa nr. 17,

La art. 10

14

Dispozitiile privind cooperarea administrativa intre
autoritatile = competente sunt prevazute in
conformitate cu prevederile art. 8 din actul UE la art.
10 al proiectului national. Totodata, recomandam
includerea referintei normative nationale care
stabileste cerintele privind schimbul de informatii in
conformitate cu prevederile art. 56 al actului UE. La
fel, mentionam ca alin. (3) din art. 10 al proiectului
national nu include referinta normativa la centrele de
asistentd desemnate de RM pentru furnizarea
informatiilor mentionate.

Se accepta

La art. 10 a fost adaugat alin. (3), dupa
cum urmeaza:

”(3) Schimbul de informatii prevazute la
alin. (1) s1 (2) se realizeaza in conformitate
cu prevederile art. 73;”

La fel, in alin. (3), care a devenit (4)
sintagma “instituit Tn acest scop” a fost
substituitd cu sintagma “mentionat la art.
78”.

La art. 16

15

Dispozitiile art. 10-15 care stabilesc cerinte privind
sistemul general de recunoastere a calificarilor sunt
transpuse partial prin art. 12-16 ale proiectului
national. In context, derogarea de la art. 14(3) al
actului UE pentru profesiile ce necesita o cunoastere
exactd a legislatie nationale (RM) si in privinta
carora un element esential si constant al activitatii
este furnizarea de consiliere si/sau asistenta privind
legislatia nationalda nu este transpusa de proiectul
national.

Se accepta

Ar. 16 a fost completat cu un aliniat nou
(8), dupa cum urmeaza:

”(8) Autoritatile competente prevazute la
Anexa nr. 1, impun solicitantilor un test
privind cunoasterea legislatiei nationale
pentru accesul in profesiile prevazute la
Anexa nr. 3, a caror exercitare necesita o
cunoastere exactd a legislatiei nationale si
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La art. 22

in privinta carora un element esential si
constant al activitatii este furnizarea de
consiliere  si/sau  asistentd  privind
legislatia nationald.”

pentru a informa potentialii solicitanti
privind  profesiile  reglementate in
Republica Moldova, care obligatoriu
trebuie sd cunoasca legislatia nationala, si
care au fost prevazute in Anexa nr. 3 Lista
profesiilor reglementate n Republica
Moldova care necesitd cunoasterea
legislatiei nationale

La art. 25, 22

16

Principiul recunoasterii automate prevazut la art. 21
al actului UE este stabilit la art. 22 al proiectului
national.  Totodatd, evidentiem  necesitatea
transpunerii conditiilor minime de formare prevazute
la art. 24, 25, 31, 34, 35, 38, 44 si 46 ale Directivei
2005/36/CE si includerea referintelor normative la
corespondentul national ce a asigurat transpunerea
acestora. Aceleasi recomandari vor fi luate in
considerare la revizuirea textului alin. (5), (6) din art.
21 al proiectului national.

Se accepta

n art. 22, alin (1) sintagma “stabilite de
Directiva 2005/36/CE privind
recunoasterea calificarilor profesionale” a
fost Inlocuita cu sintagma “’prevazute de
prezenta lege”

alin. (5) sintagma “’prevazute de Directiva
36/2005/CE” a fost redactatd in
“prevazute de prezenta lege”.

La art. 28
LaTC

17

Dispozitiile comune privind formarea prevazute la
art. 22, 23 si 23a ale actului UE sunt transpuse partial
prin prevederile art. 24 - 26 ale proiectului national.
In context, referintele legale la formarea mentionati
la art. 24, 25, 31, 34, 35, 38, 44 si 46 ale Directivei
2005/36/CE urmeaza a fi transpuse ulterior printr-0
Hotérare de Guvern.

Se accepta

Tn art. 25, alin. (3) sintagma “previzute de
Directiva 36/2005?CE” a fost redactata in
”prevazute de prezenta lege”.

Tn art. 22, alin. (9) a fost completat cu
sintagma ’se aproba de Guvern”

18

Cerintele stabilite la art. 27 si 28 ale proiectului
national privind formarea de bazad in medicind si a
medicilor specialisti sunt transpuse conform
prevederilor art. 24 si 25 ale actului UE. Cu referire
la optiunea includerii unor exceptii legale de la

Se accepta

in art. 28, alin. (4) textul “Autoritatile
competente prevazute in anexa nr. 1 pot
dispune in legislatie” a fost inlocuit cu
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LaTC

anumite cursuri in conditiile prevazute de alin. (3a)
al art. 25, evidentiem necesitatea reformularii
textului legii, or, autoritdtile competente nu pot
dispune exceptari in legislatie acestea urmand a fi
stabilite in cadrul normativ primar, cu notificarea
Comisiei privind exceptdrile partiale adoptate.
Totodata, in tabelul de concordanta, se va mentiona
ca formarea de baza in medicind, conform cadrului
normativ national, constd in total din 6 ani de studii
(actul UE seteaza cel putin 5 ani de studii), cu
includerea argumentelor corespunzatoare.

textul “Ministerul Sanatatii poate dispune
in cadrul normativ primar, cu informarea
ulterioara a coordonatorului national”.

De asemenea, Tabelul de concordanta a
fost completat conform recomandarii.

La art. 35,36

19

Prin art. 32 si art. 33 ale proiectului national sunt
stabilite cerintele privind exercitarea activitatilor de
medic generalist in conformitate cu art. 29 si 30 ale
actului UE. Totodatd, in tabelul de concordanta se va
mentiona ca formarea de asistent medical generalist,
conform cadrului normativ national, consta in total
din 4 ani de studii (actul UE seteaza cel putin 3 ani
de  studii), cu includerea  argumentelor
corespunzatoare.

Se accepta

Tabelul de concordanta a fost completat
conform recomandarii.

La art. 39

20

Cerintele privind formarea de asistent medical
generalist prevazute la art. 32-33b sunt transpuse
prin art. 34-38 ale proiectului national. Totodata, la
art. 35 si 36 din proiectul national vor fi revazute
referintele  legale, conform  recomandarilor
mentionate mai sus.

Se accepta

La art. 35 si art. 36, alin (2) sintagma
”Directiva 36/2005/CE” a fost inlocuita cu
“prezenta lege”.

21

Cerintele privind formarea de baza de medic dentist
prevazute la art. 34-37 ale actului UE sunt transpuse
partial prin art. 39-42 ale proiectului national.
Totodatd, mentiondm cad prevederile art. 34(2) al
doilea si al treilea paragraf nu necesita a fi transpuse
in cadrul normativ national, deoarece stabilesc
obligatii pe seama Comisiei. Astfel, alin. (2) din art.
39 al proiectului national urmeazd a fi revazut si
ajustat.

Se accepta

La art. 39, alin (2) a fost exclus al doilea
paragraf, care face trimitere la activitatea
Comisiei.
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La art. 40

La art. 43

22

Laalin. (1) art. 40 se va completa cu ultima sintagma
din alin. (1) art. 35 al actului UE (,,sau detinerea
documentelor mentionate la...””) si cu corespondentii
nationali ce au asigurat transpunerea art. 23 si 37 ale
actului UE, iar alin.(2) al aceluiasi articol se va
completa cu ultima sintagma din alin. (2), art. 35 al
actului UE (,,sau, dupd caz, intr-o institutie de
sdndtate autorizatd in acest scop de cdtre autoritatile
sau organismele competente”).

Se accepta

Laart. 40, alin. (1) a fost completat la final
cu textul ,sau detinerea documentelor
mentionate la art. 25 si 42”

La fel, alin. (2) la final a fost completat cu
textul, dupa cum urmeaza:

’sau, dupa caz, intr-o institutie de sanatate
autorizata 1n acest scop de catre
autoritatile sau organismele competente.”

La art. 45

23

Cerintele privind formarea de medic veterinar
prevazute la art. 38-39 ale actului UE sunt transpuse
prin art. 43-44 ale proiectului national. Totodata,
mentiondm cd prevederile art. 38(1) al doilea si al
treilea paragraf nu necesitd a fi transpuse in cadrul
normativ national, deoarece stabilesc 9 obligatii pe
seama Comisiei. Astfel, alin. (1) din art. 43 al
proiectului national urmeaza a fi revazut si ajustat.

Se accepta

La art. 43, alin (1) a fost exclus al doilea
paragraf, care face trimitere la activitatea
Comisiei.

La art. 51

24

Cerintele privind formarea de moasa prevazute la art.
40-43a ale actului UE sunt transpuse prin art. 45-50
ale proiectului national. Totodata, mentiondm ca
prevederile art. 40(1) al treilea si al patrulea paragraf
nu necesita a fi transpuse in cadrul normativ national,
deoarece stabilesc obligatii pe seama Comisiei. In
context, alin. (1) din art. 45 al proiectului national
urmeaza a fi revazut si ajustat.

Se accepta

La art. 45, alin (1) a fost exclus ultimul
paragraf, care face trimitere la activitatea
Comisiei.

25

Cerintele privind formarea de farmacist prevazute la
art. 44-45 ale actului UE sunt transpuse prin art. 51-
52 ale proiectului national. Totodatd, mentionam ca
prevederile art. 44(2)(b) ultima propozitie din al
doilea si al treilea paragraf nu necesita a fi transpuse
in cadrul normativ national, deoarece stabilesc
obligatii pe seama Comisiei. In context, alin. (2) din
art. 51 al proiectului national urmeaza a fi revazut si
ajustat.

Se accepta

La art. 51, alin (2) a fost exclus ultimul
paragraf, care face trimitere la activitatea
Comisiei.
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La art. 57

La proiect

26

Definitia cadrului comun de formare si conditiile ce
urmeaza a fi indeplinite de acesta, precum si
cerintele fatd de testele comune de formare si
definitia acestuia sunt transpuse prin art. 3 lit. (o) si
lit. (p) si art. 57-58 ale proiectului national conform
prevederilor art. 49a-49b ale actului UE. Totodata, la
lit. (d), alin. (2) din art. 57 al proiectului national
recomanddm includerea referintelor legale la
legislatia nationala care contine definitiile din Anexa
I a Recomandarii Parlamentului European si a
Consiliului din 23 aprilie 2008 privind stabilirea
Cadrului european al calificarilor pentru invatarea
de-a lungul vietii.

Se accepta

La art. 57 alin. (2) lit. d) textul ,,Cadrul
European al Calificarilor, astfel cum sunt
definite Tn anexa Il la Propunere de
Recomandare a Consiliului privind Cadrul
european al calificarilor pentru invatarea
pe tot parcursul vietii si de abrogare a
Recomandarii Parlamentului European si
a Consiliului din 23 aprilie 2008 privind
stabilirea  Cadrului european al
calificarilor pentru invatarea de-a lungul
vietii” a fost substituit cu textul ,,Cadrul
National al Calificarilor, aprobat prin
Hotéararea Guvernului nr. 330/2023.

La Tabelul de
concordanta

27

Prevederi ale actului UE non-aplicabile

Urmatoarele dispozitii ale actului UE, Directiva
2005/36/CE, nu constituie obiect al transpunerii,
intrucat stabilesc obligatii specifice pe seama
institutiilor UE sau nu se supun transpunerii: art. 3
(2) al doilea paragraf, art. 20, art. 21(6) al doilea si al
treilea paragraf, art. 21a(4), art. 23a(1), art. 25(5), art.
26 al doilea paragraf, art. 31(2) al doilea paragraf,
art. 34(2) al doilea si al treilea paragraf, art. 35(4 5),
art. 38(1) al doilea si al treilea paragraf, art. 40(1)(b)
al treilea si al patrulea paragraf, art. 44(2)(b) ultima
propozitie din al doilea si al treilea paragraf, art.
49a(4), art. 49b(4), art. 57c, art. 58, art. 62-65.

Si ale actului UE, Directiva 2018/958, art. 12, 14 si
15.

Se accepta

Totodata, unele prevederi, cu caracter
dispozitiv, ce tin de obligativitatea statului
de: notificare, raportare,
initiere/modificare a cadrului normativ,
etc. din Directiva 2005/36/CE, art. 3(2),
art. 20, art. 21(6), art. 21a(4), art. 63 si 64
si

art. 14 din Directiva 2018/958,

au fost transpuse 1in proiect pentru
asigurarea realizarii acestora.

28

in compartimentul 1 se indica tipul, numarul,
institutia/institutiile care 1-a/l-au adoptat, data, titlul
actului juridic european, nr. CELEX, inclusiv cea
mai recentd modificare a actului care constituie
obiect al transpunerii, prin precizarea tipului, a

Se accepta

Tabelul de concordantd a fost modificat
conform observatiilor de compatibilitate
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La Tabelul de
concordanta

numadrului si a datei de adoptare a actului juridic
european de modificare.

La Tabelul de
concordanta

29

in compartimentul 6 se mentioneazd, in ordinea
specificata: articolele, alineatele, paragrafele etc. ale
actului juridic european, cu transcrierea tuturor
dispozitiilor ce corespund acestora, astfel incét sa fie
reflectat intreg textul actului juridic european care
constituie obiect al transpunerii. De asemenea, dupa
caz, se mentioneazd numarul hotararii Curtii de
Justitie a Uniunii Europene si paragraful relevant, cu
transcrierea textului acestuia. Evidentiem ca, in cazul
anexelor - transpuse integral - care contin date
tehnice, precum tabele, formule, date factologice etc.
nu este obligatorie transcrierea integrald a
continutului, ci doar indicarea numarului anexei
respective din actul juridic european;

Se accepta

Tabelul de concordantd a fost modificat
conform observatiilor de compatibilitate.

In cazul anexelor a fost exclusa Anexa nr.
3, deoarece in versiunea consolidata a
Directivel Anexa nr. 3 a fost exclusa.

Totodatd a fost inclusd Anexa nr. 3 care
prevede Lista profesiilor reglementate in
Republica  Moldova  care  necesita
cunoasterea legislatiei nationale.

Anexele nr. 2, 4, 5, 6 si 7 au fost incluse
conform practicii statelor UE (Romania,
Bulgaria).

De asemenea, consideram oportun
includerea Anexei nr. 5 din Directiva, cu
informatia consolidatd cu privire la titluri
de calificare, programe de studii/ denumiri
de cursuri/institutia care elibereaza
titlurile, care acopera nu doar statele U.E.
(ca 1n Directiva) dar si statele S.E.E. si
Confederatia Elvetiana.

30

in compartimentul 7, se mentioneazd articolele,
alineatele, paragrafele etc. ale proiectului de act
normativ national, care corespund si transpun
dispozitiile corespondente ale actului juridic
european din compartimentul 6 al tabelului de
concordantd, cu transcrierea tuturor 11 prevederilor
proiectului cuprinse Tn aceste articole, alineate,
paragrafe etc., astfel Incat sa fie reflectat intreg textul
proiectului de act normativ national. In cazul in care
prevederile actului juridic european au constituit
anterior obiect al transpunerii in legislatia nationala,

Se accepta

Tabelul de concordanta a fost modificat
conform observatiilor de compatibilitate

37




se mentioneazd titlul actului normativ national,
articolul, alineatul, paragraful etc. care au transpus
dispozitiile actului juridic european. Daca proiectul
national contine si prevederi cu specific national,
care nu sunt transpuse din actul juridic european,
acestea se reflectd la sfarsitul tabelului de
concordanta.

La Tabelul de 31 in compartimentul 9, in cazul prevederilor cu Se accepta
concordanta specific national, se indicd angajamentul autorului, 5 .
cu explicatiile de rigoare, cd acestea nu exceda | labelul de concordanta a fost modificat
obiectul de reglementare al actului UE sau nu supra | conform observatiilor de compatibilitate
reglementeaza domeniul.
Notificarile/comentariile participantilor la avizare pe Legiferare.gov
(in perioada de expertiza a proiectului realizata de MJ/CNA)
La proiect Ministerul Finantelor Comunicdm sustinerea proiectului de Lege intrucat S-a luat act
Comentariu la au fost luate in consideratie obiectiile expuse in
Legiferare.gov din demersul nr.07/1-03/78/1189 din 11.08.2025.
06.11.2025
La proiect Caga Nfl;ionalé de Casa Nationald de Asigurari Sociale propuneri si S-a luat act
Asigurari Sociale obiectii suplimentare nu are.
Comentariu la
Legiferare.gov din
27.10.2025
La proiectul Ministerul Muncii si 1 Comunicam sustinerea proiectului de lege, cu Se accepta
legii Protectiei Sociale urmatoarele propuneri: Textul la litera f) a fost redactat, dupa
Laart. 2 Comentariu la La art. 2 alin. (1) lit. f), se va revizui formularea si cum urmeaza:
Legiferare.gov referinta ,,acordat de unul dintre statele prevazute la | ¢ o0t peneficiari ai statutului de rezident
nr. 08/5055 din lit. b)”, intrucat lit. b) face referire la ,,cetdteni” si nu acordat de unul dintre statele membre.
31.10.2025 la ,,state™.
Laart. 5110 2 La art. 5 alin. (4) si art. 10 alin. (4), referinta la ,,art. Se accepta

78 va fi inlocuita cu textul ,,art. 77”;

La art. 5 alin. (4) si art. 10 alin. (4),
referinta la ,,art. 78 a fost Tnlocuita cu
textul ,art. 77”.
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La art. 57

La art. 58

La art. 57 alin. (2) lit. e), cuvintele ,,capitolul trei”,
se vor substitui cu textul ,,capitolul 111 din titlul 111”;

Se accepta

La art. 57 alin. (2) lit. e), cuvintele
»capitolul trei”, a fost substituit cu textul
»capitolul 11 din titlul 1117,

La art. 58 alin. (5), dupa textul ,art. 74, ” se va
completa cu cuvantul ,,notifica” si in continuare dupa
text;

Nu se accepta

Cuvantul , notifica” se contine mai sus in
b 1
norma respectiva“.

Intrucat la art. 9 se prevede cid demonstrarea
cunoasterii limbii romane se realizeazd printr-0
,declaratie privind cunoasterea limbii romane,
insotita de pasaportul lingvistic, generat de platforma
online Europass, in urma autoevaludrii...”, iar la art.
62 se stipuleaza ca verificarea cunostintelor de limba
romana este efectuatd de autoritatea competenta
mentionatd in anexa nr. 1, se propune revizuirea si
armonizarea cerintelor privind cunoasterea limbii
romane.

Se accepta

Art. 9 alin. (2) lit. f) a fost redactat, dupa
cum urmeaza:

”f) declaratia privind cunoasterea limbii
romane, ca parte componenta a CV-ului
Europass, in cazul profesiilor care au
implicatii pentru siguranta pacientilor,
necesarda pentru practicarea profesiei in
Republica Moldova;”

Totodata, precizam ca:

Titlul Il Libera prestare a serviciilor - se
refera la  prestarea temporard = si
ocazionald, si  Declaratia  privind
cunoasterea limbii roméne este cerintd
proportionala.

Titlul 1V- Norme privind exercitarea
profesiei tine de stabilirea profesionistului
in tara gazda, exercitarea permanentd a
profesiei reglementate, poate impune,
pentru cazurile prevazute la art. 62,
verificarea de catre autoritatea competenta
a nivelului de cunoastere a limbii roméane.

La proiect

Ministerul Energiel

Ministerul Energiei comunica lipsa obiectiilor
asupra proiectului de lege, cu exceptia urmatoarei

Se accepta
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Comentariu la
Legiferare.gov (expertiza
MJ/CNA)

din 04.11.2025

observatii: potrivit Ordinului Ministerului Muncii
si Protectiei Sociale nr. 212 din 01 septembrie
2025 privind  modificarea  Clasificatorului
ocupatiilor din Republica Moldova (CORM 006-
2021), aprobat prin Ordinul ministrului muncii si
protectiei sociale nr. 11/2021, codul pentru
ocupatia ,Instalator/instalatoare sisteme termice
solare” este ,,712614”, si nu ,,721614”, cum este
indicat Tn proiect.

Tn Anexa nr. 1 a fost corectat codul
ocupatiei ,,Instalator/instalatoare sisteme
termice solare” in ,,712614”.

La proiect Centrul de armonizare a CAL valideaza proiectul si comunica lipsa unor S-a luat act
legislatiei obiectii  suplimentare la  textul acestuia. .
Retragem comentariile
. Totodata, evidentiem ca argumentele formulate pe
Comentarlu la . baza evaluarii efectuate de Comisia Europeana
Legiferare.gov (expertiza asupra HG nr. 485/2025 nu pot fi acceptate, avand
N_I‘]/ CNA) in vedere cd Comisia s-a pronuntat nemijlocit
din 04.11.2023 asupra textului hotararii de guvern, iar proiectul de
lege urmeaza a fi supus evaluarii Comisiei.
Expertiza Anticoruptie
Laart. 10 Centrul National Examinand prevederile propuse pentru alin.(7) al Se accepti

Anticoruptie

Raport de Expertiza
Anticoruptie

Nr. ELO25/10940 din
07.11.2025

art.10 din proiect, se contureazd o neclaritate
referitor la termenul exact in care destinatarul este
informat cu privire la rezultatul reclamatiei de
catre autoritatile competente prevazute in anexa nr.
1 potrivit proiectului. Lipsa unor termene clare va
acorda persoanelor responsabile competenta de a
institui si de a stabili/prelungi termenele fard
careva restrictii sau obligatii de a oferi o justificare
clard pentru asemenea prelungiri.

Recomandari: In scopul respectirii cu precizie si
claritate a conditiilor impuse, precum si pentru a
evita interpretari abuzive, se recomanda
completarea proiectului cu prevederi privind
termenul exact in care destinatarul este informat cu
privire la rezultatul reclamatiei.

Alin. (7) al art. 10 a fost redactat, dupa
cum urmeaza:
”(7) Autoritatile competente prevazute in

anexa nr. 1 asigurd schimbul tuturor
informatiilor  necesare  pentru ca
reclamatia unui destinatar al unui serviciu
depusa impotriva unui prestator de servicii
sa fie examinata Tn conformitate cu
prevederile Codului administrativ.”
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La art. 65

Analizand norma citatd, aceasta este formulata
confuz cu referire la atributiile autoritatilor
competente prevazute in anexa nr.l potrivit
proiectului in ce priveste stabilirea limitelor
rezonabile privind durata partii din stagiul
profesional care se poate desfasura in strainatate.
Expresia “autoritatile competente...pot stabili, in
legislatia nationalda” induce confuzia privind
competenta de legiferare. Norma permite
autoritatilor respective sa depaseasca cadrul lor
legal de competentd. Conform art.8 alin.(1) din
Legea nr.100/2017 cu privire la actele normative,
”Legea este un act normativ adoptat de Parlament
in temeiul normelor constitutionale, conform
procedurii stabilite de Constitutia Republicii
Moldova, de Regulamentul Parlamentului, aprobat
prin Legea nr.797/1996, precum si de prezenta
lege.” Potrivit art.16 alin.(2) din Legea
nr.100/2017 cu priire la actele normative, ”Actele
normative ale autoritatilor administratiei publice
centrale de specialitate si ale autoritatilor publice
autonome sunt emise sau aprobate numai n
temeiul si pentru executarea legilor si a hotararilor
Parlamentului, a  decretelor  Presedintelui
Republicii Moldova, a hotararilor si ordonantelor
Guvernului. Actele normative respective se
limiteaza strict la cadrul stabilit de actele
normative de nivel superior pentru executarea
carora se emit sau se aproba si nu pot contraveni
prevederilor actelor respective. In clauza de
adoptare a actelor normative ale autoritatilor
administratiei publice centrale de specialitate si ale
autoritatilor publice autonome se indicad expres
actul normativ superior in temeiul caruia acestea
sunt emise sau aprobate.” Prin urmare, coroborand
normele citate, autoritdtile din anexa nr. 1 pot
adopta ordine, regulamente, instructiuni etc., dar
nu pot stabili prin lege limite rezonabile. Ele pot
stabili aceste limite printr-un act normativ propriu,

Se accepta

Alin. (2) al art. 65 a fost redactat, conform
recomandarii, dupa cum urmeaza:

”(2) Autoritatile competente prevazute
in anexa nr. 1 pot stabili, prin act
normativ propriu, o limitd rezonabilad
privind durata partii  din stagiul
profesional care se poate desfasura in
strdinatate, in conditiile si limitele
prevazute de prezenta lege.”
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doar daca legea le stabileste astfel de competente
expres si doar in limitele legii. La fel, norma este
ambigua cu referire la termenul “limita
rezonabila”, nefiind definite criteriile, plafonul
maxim sau modul de calcul al acestei "limite
rezonabile”,  conferind  astfel  autoritatilor
competente prevazute in anexa nr.l discretie in
stabilirea duratei partii din stagiul profesional care
se poate desfasura in strainatate. Lipsa unor astfel
de reglementari va permite autoritatilor respective
sd aplice limite diferite de la caz la caz sau sa
stabileasca limite nejustificat de restrictive/
permisive, transformand recunoasterea stagiului
intr-o decizie arbitrara.

Recomandari: Reconsiderarea prevederilor
conform  obiectiillor expuse supra, prin
reformularea normei propuse la art. 65 alin.(2).
Spre exemplu, se propune urmatorul cuprins:
”Autoritatile competente prevazute in anexa nr. 1
pot stabili, prin act normativ propriu, o limita
rezonabilda privind durata partii din stagiul
profesional care se poate desfasura in strainatate,
in conditiile si limitele prevazute de prezenta
lege.” La fel, se recomandd completarea
proiectului cu prevederi care definesc criteriile,
plafonul maxim sau modul de calcul al acestei
’limite rezonabile” privind durata partii din stagiul
profesional care se poate desfasura in strainatate.

Proiectul promoveaza interesul public privind
alinierea cadrului normativ national in domeniul
recunoasterii calificarilor profesionale obtinute in
strainatate la cadrul normativ UE.

Insa, unele norme din proiect stabilesc atributii
improprii autoritdtilor competente prevazute in
anexa nr. 1 in ce priveste stabilirea limitelor
rezonabile privind durata partii din stagiul
profesional care se poate desfasura in strdindtate,

Ambele recomandari au fost luate in
considerare, respectiv a fost
redactat/modificat alin. (7) al art. 10 si
alin.(2) al art. 65, pentru a exclude factorii
de risc si riscurile de coruptie.
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nu este prevazut termenul exact in care destinatarul
este informat cu privire la rezultatul reclamatiei de
catre aceste autoritati.

Prin urmare, analiza detaliatd a proiectului de lege
a evidentiat unele carente, care, la implementare,
ar putea genera factori de risc si riscuri de coruptie,
fiind recomandabil revizuirea acestuia prin prisma
obiectiilor si recomandarilor prezentate in
prezentul raport de expertiza anticoruptie.

Expertiza Juridica

Laart. 1

Ministerul Justitiei

Raport de Expertiza
Juridica

Nr. 04/1-11255 din
17.11.2025

Se recomanda reformularea denumirii, avand in
vedere cd potrivit uzantei normative, aceasta
exprima de fapt, obiectul de reglementare. Pentru
mentinerea coerentei terminologice, la alin. (1) se
propune substituirea cuvantului ,,reglementeaza”
cu ,stabileste”, 1Intrucat acesta exprima mai
adecvat continutul normativ si corespunde uzantei
normative. In acelasi context, la art. 2 alin. (1),
implicit in intregul text al proiectului, urmeaza a fi
substituit termenul ,,mentionate” cu ,,prevazute”,
ca fiind in conformitate cu uzanta terminologica
normativa. Observatia data este valabila si pentru
cazurile n care in proiect se foloseste termenul
,enumerate”, precum si termenul ,,incluse”.

Se accepta

Denumirea articolului nr. 1 a fost
modificata conform recomandarii:
LArticolul 1. Obiectul de reglementare”

La alin. (1) a fost substituit cuvantul
»reglementeaza” cu ,,stabilegte”.

In intregul text al proiectului au fost
substituite  termenele ,,mentionate”,
Lenumerate” si ,,incluse” cu ,,prevazute”
la forma respectiva.

Laart. 2

La alin. (1) - (4) si (7), expresia ,,Prevederile
prezentei legi” urmeaza a fi substituita cu expresia
,Prezenta lege”, care se utilizeaza conform uzantei
legislative. Aceeasi observatie este valabila si
pentru art. 12 alin. (1) si (2), in cazul utilizarii
cuvintelor ,,Prevederile prezentul capitol”. La alin.
(3), pentru corectitudine Tn redactare, cuvintele
,prevazute in anexa nr. 1” urmeaza a fi scrise sub
forma ,prevazute la anexa nr. 1” (observatie
valabild pentru toate situatiile similare din
proiect).

Se accepta

La alin. (1) - (4) si (7), expresia
»Prevederile prezentei legi” a fost
substituitd cu expresia ,,Prezenta lege”.
La art. 12 alin. (1) si (2), expresia
»Prevederile prezentul capitol” a fost
substituitd cu expresia ,,Prezentul
capitol”.

In intregul text al proiectului expresia
»prevazute in anexa nr. 17 a fost
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La alin. (4), se recomanda substituirea cuvantului
,doreste” cu ,intentioneaza”, ca fiind adecvat
limbajului normativ. Aceeasi sugestie o reiteram
pentru toate situatiile similare din proiect.

substituitd cu expresia ,,previzute la
anexanr. 1”.

La alin. (4), a fost substituit cuvantul
,doreste” cu ,intentioneaza”, Aceeasi
modificare a fost realizata pentru toate

situatiile similare din proiect.

Laart. 3

Se recomanda ca titlul sa fie prevazut in redactia
,Notiuni principale” in loc de ,,Definitii”, iar la
alin. (1) partea introductiva sa fie redactata astfel:
oIn sensul prezentei legi, urmitoarele notiuni
principale semnifica:”

La alin. (1) lit. a), teza a doua ar trebui eliminata,
deoarece ar admite confuzii in interpretarea si
aplicarea normei. In forma propusi, norma
prevede ca ,,Atunci cand prima teza nu se aplica, o
profesie mentionata la alin. (2) este considerata
profesie reglementata.”. Totusi, la alin. (2) al
aceluiasi articol este definita notiunea respectiva in
contextul avut in vedere, fara a face referire la
situatia In care prima teza de la alin. (1) lit. a) nu
se aplica.

La alin. (1) lit. j), pentru complinirea normei, dupa
cuvantul ,,atingere” urmeaza a fi introdus cuvantul
»prevederilor”.

La alin. (1) lit. t), pentru corectitudinea exprimarii,
cuvantul ,,intelesul” necesita a fi scris sub forma
»sensul”.

La alin. (1) lit. u), semnificatia notiunii
,reglementiri profesionale” este definita gresit. In
cazul in care se doreste sd se precizeze totalitatea
legislatiei nationale care vizeazad orice aspect
referitor la reglementarea unei profesii pe teritoriul
Republicii Moldova, definitia trebuie redactata
astfel Incat sda includa clar sursele normative
aplicabile  (legile Parlamentului  Republicii
Moldova, hotararile = Guvernului, ordinele

Se accepta

A fost modificat titlul art. 3dupa cum
urmeaza:

LArticolul 3. Notiuni principale”.

La alin. (1), textul de la lit. a) a fost
redactat conform recomandarii.

La alin. (1), textul de la lit. j) dupa
cuvantul ,,atingere” a fost introdus
cuvantul ,,prevederilor”.

La alin. (1), lit. t) a fost substituit
cuvantul ,,intelesul” cu cuvantul
,»sensul”.

La alin. (1) lit. u), textul a fost redactat
conform recomandarii:

u) reglementari profesionale — legile
Parlamentului  Republicii  Moldova,
hotararile Guvernului, ordinele

ministerelor, actele administrative ale
altor autoritati administrative centrale,
precum si actele emise de asociatiile
profesionale necomerciale cu
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ministerelor, actele administrative ale altor
autoritati administrative centrale, precum si actele
emise de asociatiile profesionale necomerciale cu
personalitate juridica).

Atragem atentia asupra prevederilor art. 51 din
Legea nr. 100/2017 cu privire la actele normative,
din continutul carora rezultd cad structura
articolului si diviziunile acestuia necesitd a fi
marcate sau numerotate corespunzator. in redactia
propusa, aceasta regula nu se respecta la alin. (2).
Prin urmare, structura actualda a alin. (2) trebuie
revizuita astfel incat normele sa fie prezentate intr-
un singur alineat sau modificata potrivit art. 51
alin. (6) din Legea nr. 100/2017. Primul enunt de
la alin. (2) sugeram a fi redat, in redactia ,,Este
consideratd, de asemenea, profesie reglementata, o
profesie exercitatd de membrii unei asociatii sau a
unei organizatii profesionale prevazute la anexa nr.
2.”. Aceeasi sugestie este valabila si pentru alin.
(3) care vizeaza notiunea , titlu de calificare”. Tn
privinta ultimului alineat, propunem revizuirea
mentinerii termenului ,,statul”, in contextul normei
prevazute la art. 1 alin. (1), care utilizeaza in
continuare pe text forma abreviata ,,stat membru”.

personalitate juridica, care vizeaza orice
aspect referitor la reglementarea unei
profesii;”

Textul la alin. (2) a fost modificat
conform recomandarii, de asemenea si
textul de la alin. (3):

»(2) Este considerata, de asemenea,
profesie reglementatd, o profesie
exercitata de membrii unei asociatii sau

a unei organizatii  profesionale
prevazute la anexa nr. 2, care au ca
obiect, in special, promovarea si
mentinerea unui nivel ridicat de

cunostinte, competente si abilitati practice
al membrilor acestora in domeniul
profesional in cauzd si care, pentru
atingerea scopului, beneficiazd de o
recunoastere sub o anumitd formad din
partea statului si elibereaza membrilor lor
un titlu de calificare, asigura respectarea
deontologiei pe care o stabilesc si le
confera dreptul de a utiliza un titlu, o
abreviere sau un statut corespunzator
titlului de calificare respectiv.

(3) Este considerat, de asemenea, titlu de
calificare orice titlu de calificare eliberat
intr-un stat tert in cazul in care titularul
sdu are o experientd profesionald in
profesia in cauza de trei ani pe teritoriul
statului membru care a recunoscut
respectivul  titlu de calificare in
conformitate cu art. 2 alin. (4), certificata
de respectivul stat membru.”

In contextul modificarilor susmentionate,
a fost redactat alin. (4) al art. 2, dupa cum
urmeaza:

»(4) Prezenta lege se aplica cetatenilor
prevazuti la alin. (1) si in situatia in care
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acestea sunt titulari ai unui titlu de
calificare obtinut pe teritoriul unui stat tert
si Indeplinesc conditiile prevazute la art.
3, alin. (3), intentioneazd sa exercite in
Republica  Moldova o  profesie
reglementata.

Laart. 5

La alin. (1), se prevede ca ,Titularilor unei
calificari profesionale li se elibereaza de catre
autoritatea competentd gazda, la solicitare, un card
profesional european”. Aceasta redactie nu este pe
deplin conforma cu dispozitiile art. 4a alin. (1) din
Directiva 2005/36/CE, astfel cum a fost modificata
prin Directiva 2013/55/UE, care prevede ca
»Statele membre elibereaza titularilor unei
calificari profesionale, la cererea acestora, un card
profesional european”. Totodata, se remarca faptul
ca notiunea de ,,autoritate competenta gazda” nu
mai este utilizata in ansamblul proiectului, ceea ce
admite o lipsd de coerentd terminologicd. Prin
urmare, pentru asigurarea conformitatii cu
dispozitiile directivei propunem reformularea
dispozitiei in redactia: ,,Titularilor unei calificari
profesionale 1i se elibereaza, la solicitarea
acestora, de catre statul membru gazda, prin
intermediul autoritatilor competente, un card
profesional european.”

La alin. (2), se recomanda reformularea cuvintelor
»Atunci cand pentru o anumitd profesie” cu
cuvintele ,,In situatia in care pentru o anumiti
profesie”, care sunt frecvent utilizate Tn textele
actelor normative. Aceeasi recomandare o reiterdm
si pentru alte situatii similare din proiect, in care
se folosesc cuvintele ,,Atunci cand”, putand fi
substituite alternativ cu una dintre formele de
exprimare In situatia 1n care” sau ,In cazul in
care”.

La alin. (6), textul ,,alin. 3” urmeaza a fi scris sub
forma sa corectd ,,alin. (3)”. Observatia datd este

Se accepta

Textul de la alin. (1) a fost redactat, dupa
cum urmeaza:

(1)  Titularilor unei calificari
profesionale li se elibereaza, la solicitarea
acestora, de catre statul membru gazda,
prin intermediul autoritatilor
competente, un card profesional
european.

La alin. (2) cuvintele ,,Atunci cand
pentru o anumitd profesie” au fost
substituite cu cuvintele ,,In situatia in
care pentru o anumita profesie”.

Conform recomandarii au fost redactate
situatiile similare din proiect.
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valabila si pentru art. 8 alin. (2) vizand textul ,,alin.
1 lit. a)”, art. 15 alin. (5), in cazul textului ,,alin.
3”, precum si art.73 alin. (3) referitor la textul
»alin, 27,

Au fost introduce redactarile
recomandate.

Laart. 6

La alin. (1) partea introductivd, pentru o
interpretare unitara si corectd a textului, se
propune substituirea expresiei ,,doar dacd sunt
intrunite toate urmatoarele conditiile” cu expresia
»In cazul intrunirii cumulative a urmatoarelor
conditii”.

La alin. (2), cuvintele ,,este necesard” urmeaza a fi
scrise sub forma gramaticala ,,este necesar”.

Se accepta

Alin. (1) si (2) au fost redactate conform
recomandarilor.

Laart. 8

La alin. (1), din continutul partii introductive nu
reiese clar de ce anume sunt scutiti cetatenii
prevazuti la art. 2 alin. (1) stabiliti intr-un alt stat
membru in Republica Moldova. Pentru o claritate,
sugeram reformularea acesteia in sensul ca scutirea
vizeaza cerintele impuse/ aplicabile
profesionistilor stabiliti permanent pe teritoriul
statului membru gazda, conform art. 6 din
Directiva 2005/36/CE.

La alin. (2), exprimarea ,,in conformitate cu art. 7
alin. (3)” este neadecvata, fiind oportun a indica
,prevazute la art. 7 alin. (3)”, deoarece articolul
respectiv doar mentioneazd, nu reglementeaza
aplicarea dispozitiilor disciplinare.

La alin. (3), din ratiuni ce tin de interpretarea
normei, consideram necesara revizuirea
constructiei gramaticale ,jiar in cazuri urgente-
ulterior”, in sensul elimindrii sau substituirii
cratimei, pentru a evita eventuale ambiguitdti in
intelesul dispozitii.

Se accepta

Textul de la alin. (1) a fost completat
pentru claritate:

,,(1)Cetatenii prevazuti la art. 2 alin. (1)
stabiliti intr-un alt stat membru sunt
scutiti, in cazul prestarii temporare si
ocazionale de servicii in Republica
Moldova, de cerintele impuse
profesionistilor stabiliti in Republica
Moldova:”.

Alin. (2) a fost redactat conform
recomandarii.

Alin. (3) a fost redactat conform
recomandarii:

,»(3) Prestatorul de servicii al unui stat
membru este obligat sa notifice 1in
prealabil Serviciul Fiscal de Stat cu privire
la serviciile care urmeaza sa le presteze,
iar Tn cazuri urgente, ulterior, serviciile pe
care le-a prestat.”
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Laart. 9

La alin. (2) lit. d), textul ,,cel putin 1 an” urmeaza
a fi corelat cu textul normei de la art. 7 alin. (1) lit.
b) (observatie valabila si pentru art. 13 alin. (1) lit.
c) pet. (1), art. 15 alin. (3) si (5), art. 46 alin. (1) lit.
C)).

La alin. (3) sugeram revederea textului ,,in termen
de 1 lund”, avand 1n vedere cd pe tot parcursul
textului este utilizata formularea ,,0 luna”.

La alin. (8), necesita a fi revizuitd numerotarea in
text conform prevederilor art. 51 alin. (6) din
Legea nr. 100/2017 (observatie valabila pentru
toate situatiile similare din proiect).

Se accepta

Textul la alin. (2) lit. d) a fost redactat,
dupd cum urmeaza:

,,d) dovada, prin orice mijloace, in ceea ce
priveste cazurile prevazute la art. 7 alin.
(1) lit. b), cu exceptia cazurilor in care
profesia sau educatia si formarea care
conduc la exercitarea profesiei sunt
reglementate Tn statul membru de
stabilire;”

Textul de la alin. (3) si alin.(8), de la art.
13 alin. (1) lit. ¢) pct. (i), art. 15 alin. (3)
si (5), art. 46 alin. (1) lit. ¢)) au fost
redactate conform recomandarilor.

Laart. 12 La art. 12 alin. (2) lit. f), norma necesita revizuire, Se accepta
astfel incat sd fie eliminate parantezele din o
referinta la anexa nr. 5 pct. 5.2.2. Parantezele au fost eliminate

Laart. 13 Laart. 13 alin. (2): Se accepta
La lit. a), se va analiza suplimentar mentinerea | Textul la lit. a) a fost redactat, dupi cum
sintagmei ,,statul de origine”, or, la art. 11 lit. (2) | yrmeazi:
din Directiva 2005/36/CE este indicat ,statul |  a) atestat de competenti eliberat de o
membru de origine” (observatie valabila si pentru | autoritate competentd din statul membru,
alin. (3)). desemnata in temeiul actelor cu putere de
La lit. ¢) pet. (i), norma are un continut confuz | 1€g¢ $i al actelor adm1n1stra?’ve din
prin utilizarea textului ,la nivelul b (lit. b)”, motiv | respectivul stat membru, pe baza:” )
pentru care considerim necesard reformularea | L@ lit. ) sintagma ,la nivelul b (lit. b)
acesteia a fost modificata in ,,la nivelul prevazut

la lit. b)”.
Laart. 14 La art. 14 alin. (2), Tn sintagma ,drepturi Se accepta

castigate”, termenul ,,castigate” nu este adecvat in
contextul calificarilor profesionale, prin urmare ar
fi mai oportun de statuat ,,drepturi dobandite”, asa
cum este prevazut la titlul Cap. 11

La art. 14 alin. (2), ,,sintagma ,,drepturi
castigate” a fost substituitd cu ,,drepturi
dobandite”.
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La art. 15

La alin. (3), pentru corectitudinea redactarii, textul
»astfel cum se precizeaza la alin. (1)” necesita a fi
scris sub forma ,,astfel cum este prevazut la alin.
(1), iar cuvintele ,,care nu reglementeaza profesia
respectiva” propunem a fi substituite cu textul
»,unde profesia, de asemenea, nu este
reglementatd”.

La alin. (4), pentru precizie juridica, dupa
cuvintele ,,Atestatele de competenta sau titlurile de
calificare” necesitd a fi completatd norma cu
trimiterea expresd la articolul care prevede aceste
acte.

In continutul alin. (7), propunem excluderea
cuvintelor ,de la prezentul articol”, deoarece
potrivit art. 55 alin. (4) din Legea nr. 100/2017, in
cazul in care se face trimitere la o norma juridica
care este stabilitd in acelasi act normativ, pentru
evitarea reproducerii acesteia, se face trimitere la
elementul structural sau constitutiv respectiv, fara
a se indica ca elementul respectiv face parte din
acelasi act normativ (obiectie valabila si pentru
restul cazurilor similare din proiect). Tot aici,
cuvintele ,,intra sub incidenta”, in ambele cazuri,
se vor reformula cu cuvintele ,,se incadreaza la”,
mai potrivite in context.

Se accepta

La art. 15 alin. (3), sintagma ,,astfel cum
se precizeaza la alin. (1)” a fost
substituita cu ,,astfel cum este prevazut
la alin. (1)”, iar cuvintele ,care nu
reglementeaza profesia respectivd” au
fost substituite cu textul ,,unde profesia
respectiva nu este reglementata”.

La alin. (4), pentru precizie, a fost
completat textul cu trimiterea ,,prevazute
la art. 13”.

Textul de la alin. (7) a fost redactat, dupa
cum urmeaza:

,»(7) Prin derogare de la alin. (1) - (5) si de
la art. 16, autoritatea competentd
prevazuta la anexa nr. 1 poate refuza
accesul la profesie si exercitarea acesteia
candidatilor ale caror certificate de
competentd se incadreaza la lit. (a) de la
art. 13, In cazul in care calificarea necesara
pentru exercitarea profesiei in Republica
Moldova se Tncadreaza la lit. (e) de la art.
13.

La art. 16

La alin. (3), pentru corectitudine propunem
scrierea textului ,,asa cum se prevede la alin. (2)”
sub forma ,,asa cum este prevazut la alin. (2)”.

La alin. (6), sugeram substituirea cuvintelor ,,sa ii
impuna” cu cuvintele ,,sa 11 solicite” sau ,,sa i
stabileasca”, ca fiind mai potrivit unui text al
actului normativ. Aceeasi sugestie este valabila
pentru toate situatiile similare din proiect.

Se accepta

La alin. (3) textul ,,asa cum se prevede la
alin. (2)” a fost substituit cu textul ,,asa
cum este prevazut la alin. (2)”.

La alin. (6) textul ,,sa 1i impuna” a fost
substituit cu textul ,,sa 1i solicite” sau ,,sa
i1 stabileasca”, dupa caz.

De asemenea au fost redactate situatiile
simulate in textul proiectului.
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La art. 18

La titlul articolului si la alin. (1), partea
introductiva, se considera necesarda completarea
dupd cuvintele ,,Activitati” si ,,activitatilor” cu
termenul ,,profesionale”. in acelasi sens, urmeaza
a se revedea si art. 19 si 20.

La alin. (1) lit. b), se recomanda substituirea
termenului ,dovedeste” cu termenul
,demonstreaza”, folosit 1n textele actelor
normative.

La alin. (2), sintagma ,,aceastd activitate” este
ambigud, Intrucat nu reiese cu claritate la ce se face
referire. Avand in vedere ca la alin. (1) sunt
prevazute mai multe situatii distincte, exprimarea
corecta ar fi ,,activitatile profesionale respective”.
Aceeasi observatie este valabild si pentru art. 19
alin. (2) si art. 20 alin. (2).

Se accepta

La titlul articolului si la alin. (1) dupa
cuvintele ,,Activitati” si ,,activitatilor” a
fost completat cu termenul
»profesionale”.

In acelasi sens, au fost revazute si art. 19
s1 20.

La alin. (1) lit. b), termenul ,,dovedeste”
a fost substituit cu  termenul
,,demonstreaza”.

La alin. (2), sintagma ,aceasta
activitate” a fost substituitd cu sintagma
»activitatile profesionale respective”. De
asemenea a fost redactat Tn acest context
si art. 19 alin. (2) si art. 20 alin. (2).

La art. 22

La alin. (2), cuvintele ,Respectivele titluri de
formare” urmeaza a fi revizuite astfel incat sa fie
precizat si alineatul in care aceste titluri sunt
mentionate.

Se constata ca, dupa alin. (6), este inserat un nou
alineat care nu este numerotat. Conform regulilor
tehnicii legislative, orice noud subdiviziune a unui
articol  trebuie numerotatd sau  marcata
corespunzator pentru a asigura posibilitatea de
trimitere exactd la dispozitiile din textul actului
legislativ. Urmare numerotarii alineatului dat,
expresia ,,Respectiva derogare” va fi revizuita in
sensul precizarii alineatului in care se contine
derogarea avuta in vedere.

La alin. (10), cuvantul ,,amendare” urmeaza a fi
scris sub forma sa corecta ,,modificare”.

Se accepta

La alin. (2) sintagma ,, Respectivele
titluri de formare” a fost substituita cu
sintagma ,, Titlurile de calificare”.

Textul de la alin. (6) a fost redactat
conform recomandarii:

,(6) In ceea ce priveste functionarea unei
farmacii care nu face obiectul unor
restrictii teritoriale, Ministerul Sanatatii
poate decide, prin derogare, sa nu dea
efect titlurilor de calificare prevazute la
pct. 5.6.2 de la anexa nr. 5 pentru
infiintarea de noi farmacii deschise
publicului. Farmaciile deschise de mai
putin de trei ani se considera, de
asemenea, farmacii noi. Respectiva
derogare nu se aplica farmacistilor ale
caror calificari au fost deja recunoscute de
catre autoritatea competentd prevazuta la
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anexa nr. 1 in alte scopuri si care au
exercitat efectiv si legal activitatile
profesionale de farmacist timp de cel putin
trei ani consecutivi in Republica Moldova.

Laalin. (10), cuvantul ,,amendare” a fost
substituit cu cuvantul ,,modificare”.

La art. 24
La art. 57

La art. 24 alin. (1), se constata ca in conformitate
cu principiul superioritatii ierarhice a legii, un act
normativ adoptat de Parlament nu ar trebui sa faca
trimitere expresd la acte normative subordonate.
Avand n vedere aceasta, se propune analiza
oportunitatii unor astfel de trimiteri, in termeni
generali, si numai Tn masura in care legea le-ar
permite, fara identificarea expresd a unui act
normativ specific, in sensul cd se realizeazd in
modul stabilit de Guvern.

Aceeasi observatie o reiteram si pentru art. 57 alin.
(2) lit. d). La ultima propozitie, pentru claritate,
dupd sintagma ,Formarea specificd” sugeram
introducerea cuvintelor ,,in medicina generala”.

Se accepta

La alin. (1), textul a fost modificat, dupa
cum urmeaza:

(1) Formarea de baza in medicind, de
medic stomatolog, formarea de asistent
medical generalist, de moasd, de
farmacist, de medic veterinar si de arhitect
se realizeaza in conformitate cu cerintele
minime de formare aprobate de Guvern.
Formarea specificd in medicina generald
se realizeaza in conformitate cu art. 28, 31
si 40.

De asemenea a fost redactat textul la art.
57, alin. (2), lit. d), dupa cum urmeaza:

,, d) cadrul comun de formare se bazeaza
pe nivelurile Cadrului European al
Calificarilor, astfel cum sunt definite in
Anexa nr. 2 la Recomandarea Consiliului
din 22 mai 2017 privind Cadrul european
al calificarilor pentru invatarea pe tot
parcursul vietii si de abrogare a
Recomandarii Parlamentului European si
a Consiliului din 23 aprilie 2008 privind
stabilirea  Cadrului  european  al
calificarilor pentru invatarea de-a lungul
vietii;”.

La art. 32

La art. 32 alineatul al doilea (care necesita a fi
numerotat), exprimarea ,Ministerul Sanatatii
poate dispune 1in cadrul normativ primar...

Se accepta

Textul in art. 32 a fost modificat, dupa
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exceptari de la” este inadecvata. Corect ar fi de
statuat ca Ministerul Sanatatii poate sa initieze
propuneri de modificare a legii pentru a prevedea
eventualele exceptii.

cum urmeaza:

”(1) Exercitarea activitatilor de medicina
de familie, sub rezerva dispozitiilor
privind  drepturile  dobandite, este
conditionatd de posesia unui titlu de
calificare prevazut la anexa nr. 5 pct.
5.1.4.

(2) Pe teritoriul Republicii Moldova
activitdtile de medicind de familie se
exercita ~cu  titlurile  profesionale
corespunzdtoare prevazute in cardul
profesional national conform Legii nr.
411/1995 ocrotirii sanatatii. Ministerul
Sanatatii poate sa initieze propuneri de
modificare a legii pentru a prevedea
eventualele exceptii de la aplicarea
conditiei prevazute la alin. (1), pentru
persoanele care sunt in curs de formare
specifica 1n medicind generala, cu
informarea ulterioard a coordonatorului
national prevazut la art. 74.”

La art. 57
La art. 58

La alin. (1), norma poarta un caracter confuz, in
contextul utilizarii cuvintelor ,,in scopul accesului
la aceasta profesie”, motiv pentru care sugeram
revederea formularii.

La alin. (4), partea introductiva, propunem ca
cuvintele ,daca este 1indeplinitd  oricare
urmatoarele conditii” sa fie substituite cu cuvintele
,dacd se intrunesc oricare dintre urmatoarele
conditii”, specifice stilului normativ. Aceeasi
sugestie este valabila si pentru art. 58 alin. (4).

Se accepta
La alin. (1) sintagma ,,In scopul accesului
la aceasta profesie” a fost substituitd cu
sintagma “In scopul accesului la o
profesie reglementata”.

La alin. (4), cuvintele ,daca este
indeplinita oricare urmatoarele conditii”
au fost substituite cu cuvintele ,,daca se
intrunesc oricare dintre urmatoarele
conditii”.

De asemenea, la art. 58 alin. (4)
cuvintele ,,daca este indeplinitd oricare
urmatoarele conditii” au fost substituite
cu cuvintele ,,daca se intrunesc oricare
dintre urméatoarele conditii”.
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La alin. (5) lit. b), pentru claritate, sugeram
substituirea textului ,,orice recurgere la exceptarea
prevazuta la alin. (4), impreuna cu o justificare” cu
textul ,,orice aplicare a exceptiei prevazute la alin.
(4), insotitd de motivarea”. De mentionat cd, in
legislatia existenta, atdt actele administrative
emise de autoritati, cat si raspunsurile de refuz
privind  eliberarea  unui  document  sau
recunoasterea unei calificiri sunt motivate. In
consecintd, se recomanda utilizarea termenului
»motivat” in locul celui de ,,justificat”.

Desi la art. 3 alin. (2) s-a decis utilizarea formei
abreviate ,,Comisia” pentru expresia ,,Comisia
Europeana”, aceastda formula nu este aplicata
uniform pe tot textul proiectului.

Laalin. (5) lit. b), textul ,,orice recurgere
la exceptarea prevazuta la alin. (4),
impreund cu o justificare” a fost
substituit cu textul ,orice aplicare a
exceptiei prevazute la alin. (4), insotita
de motivarea”, iar termenul ,,justificat” a
fost inlocuit cu termenul ,,motivat”.

Urmare a redactarii in baza expertizei,
pentru prima datd notiunea ,,Comisia
Europeana” apare 1n art. 22: pe textul
proiectului e fost facutd redactarea
respectiva.

La art. 59

La art. 59 alin. (2) - (5) se recomanda analizarea
oportunitatii reformularii cuvintelor ,,In cazul unor
indoieli justificate” cu cuvintele ,,in situatia in care
existd neclaritati justificate”, iar dupa cuvintele
»,de calificare” propunem a fi introdus textul
,prevazute la anexa nr. 77, pentru claritate.

Se accepta

Textul de la alin.(2)-(5) a fost redactat
conform recomandarilor: sintagma LIn
cazul unor findoieli justificate” a fost
substituitd cu sintagma ,,in situatia in
care existd neclaritati justificate” si in
alin. (2) dupa cuvintele ,,de calificare” a
fost introdus textul ,,prevazute la anexa
nr.7”.

La art. 60

La art. 60 alin. (7), cuvintele ,sunt supuse
contestatiei” propunem a fi scrise sub forma
consacrata 1n legislatie ,,pot fi contestate”.

Se accepta

La alin. (7) cuvintele ,sunt supuse
contestatiei” au fost substituite cu
cuvintele ,,pot fi contestate”.

La art. 62

La art. 62 alin. (6), pentru utilizarea unei
terminologii constante si uniforme, cuvintele

Se accepta
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,poate fi atacat” necesitd a fi scrise sub forma
consacrata in legislatie ,,poate fi contestat”.

La alin. (6) cuvintele ,,poate fi atacat” au
fost substituite cu cuvintele ,poate fi
contestat”.

La art. 63

La art. 63 alin. (1), formularea ,,Cu exceptia
cazurilor prevazute la art. 9 si 61” nu corespunde
sensului formularii ,,Fard a aduce atingere
articolelor 7 si 52” cuprinse la art. 54 din Directiva
2005/36/CE. Se recomanda revizuirea normei,
astfel incat sa se asigure mentinerea aplicabilitatii
articolelor mentionate, nu excluderea lor.

Se accepta

La alin. (1), formularea ,,Cu exceptia
cazurilor prevazute la art. 9 si 61 a fost
substituita cu textul ,Fara a aduce
atingere prevederilor art. 9 51 61”.

De asemenea a fost revizuitd norma pe
intreg textul proiectului.

La art. 67

La art. 67 alin. (7), desi norma se referda la
evaluarea proportionalitatii prevazute la alin. (1) in
privinta diferitelor profesii reglementate, din
continutul acesteia nu rezulta clar daca va fi
aprobat vreun act subsecvent care sa stabileasca un
mecanism procedural aplicabil tuturor profesiilor
reglementate.

Totodata, existd o neclaritate intre prevederile art.
67 privind evaluarea proportionalitatii/obiective si
cea prevazutd la art. 68 referitoare la justificarea
pe obiective de interes public. Se considera
necesara clarificarea dacd evaludrile vizate de
aceste articole fac parte din aceeasi procedura sau
se aplicd separat.

Se accepta

Textul de la alin. 7 a fost redactat conform
recomandarilor, dupa cum urmeaza:

,,(7) Evaluarea proportionalitatii prevazuta
la art. 69 se realizeaza intr-un mod
obiectiv si independent.”

Prevederile art. 67 privind evaluarea
proportionalitatii/obiective si
prevederile art. 68 referitoare la
justificarea pe obiective de interes
public, sunt prevederi ale Directivei
2018/985/CE, transpuse integral 1n
proiectul de lege, conform normelor de
armonizare a legislatiei.

La art. 69

La art. 69 alin. (2), cuvintele ,,in acest scop” ar fi
necesar de exclus, deoarece introducerea lor la
inceputul alineatului poate incurca intelegerea
normelor. Pentru claritate, textele dintre alineate
trebuie sa fie redactate direct si coerent, fara
expresii introductive inutile care nu adauga
continut normativ.

Se accepta

Din alin. (2), cuvintele ,,In acest scop”
au fost excluse.
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La art. 72

La art. 72, referitor la enuntul , Reglementarile
profesionale adoptate cu incdlcarea dispozitiilor
prezentului titlu, precum si celelalte aspecte
reglementate prin prezenta Lege pot face obiectul
unei cai de atac eficiente in justitie, in temeiul
Codului administrativ Nr. 116/2018, sau al altor
dispozitii care asigura accesul la justitie”,
precizam ca, potrivit art. 3 alin. (2) lit. ¢) din Codul
administrativ nr. 116/2018, prevederile codului nu
se aplica actelor supuse controlului de
constitutionalitate de catre Curtea Constitutionala.
In consecintd, in cazul profesiilor reglementate
prin lege, calea de atac prevazuta de proiect nu este
aplicabila, intrucat legea are caracter de act
normativ primar, supus exclusiv controlului de
constitutionalitate. Prin urmare, dreptul de
contestare ar trebui sd se refere doar la actele
administrative adoptate Tn executarea acestei legi.

Se accepta

Textul la art. 72 a fost redactat, dupa cum
urmeaza:

”Reglementarile profesionale adoptate cu
incélcarea dispozitiilor prezentului titlu,
precum si a celorlalte aspecte
reglementate prin prezenta Lege, pot fi
contestate in conformitate cu prevederile
Codului ~ administrativ.  Autoritatile
publice, asociatiile, organizatiile si
organismele profesionale, In a caror arie
de competentd se circumscrie profesia
reglementatd sau care urmeazd a se
reglementa, si autoritdtile competente
prevazute la anexa nr. 1 au obligatia de a
preciza, prin norme interne obligatorii,
calea de atac si modalitatea de exercitare a
acesteia, inclusiv.  modalitatea  de
solutionare la nivelul autoritatii, anterior
exercitdrii unei actiuni n justitie.”

La art. 73

Laalin. (2), termenul ,,administrative” este necesar
a fi reformulat cu termenul ,,contraventionale”
consacrat de legislatie, iar cuvintele ,,legate de” ar
fi necesar de scris sub forma ,,referitoare 1a”.

Pentru a asigura claritatea, la alin. (4) si (5)
sugeram substituirea termenului ,,conform” cu
cuvintele ,,prevazut la”.

La alin. (6), in contextul cuvintelor ,,coopereaza pe
deplin”, norma este vagd si ar putea admite
interpretari diferite. Or, expresia ,,pe deplin” are
un caracter general si nu indicd in mod concret
limitele cooperarii dintre parti. Se considera
necesara reformularea textului cu precizie.

Se accepta

La alin. (2), termenul ,,administrative” a
fost substituit cu termenul
,contraventionale”. Cuvintele ,legate
de” au fost substituite cu cuvintele
,referitoare la”.

La alin. (4) si (5) cuvantul ,,conform” a
fost substituit cu cuvintele ,,prevazut la”.

La alin. (6) cuvintele ,,coopercaza pe
deplin”, au fost substituite cu cuvintele
»coopereazd 1n  vederea realizdrii
prevederilor prezentei legi”.
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La art. 76

La art. 76 alin. (5), pentru claritate, sugeram
substituirea cuvintelor ,,omologii sdi” cu cuvintele
»structurile omoloage”, iar textul ,,in scopul
punerii Tn aplicare a alin. (1) de scris sub forma
,»in vederea schimbului de informati prevazute la
alin. (1)”.

Dupa art. 74 lipseste art. 75, urmand direct art. 76.
Se recomandd ajustarea corespunzatoare a
numerotarii articolelor.

Se recomanda corelarea denumirii actului
normativ indicat la art. 76 alin. (1) si art. 77 alin.
(4) cu cea utilizata la art. 78 lit. b).

Se accepta
Textul de la alin. (5) a fost modificat si are
urmatorul continut:
»(5) Coordonatorul national prevazut la
art. 74 si autoritdtile competente prevazute
la anexa nr. 1 coopereaza cu structurile
omoloage din statele membre si cu
Comisia 1n vederea schimbului de
informati prevazute la alin. (1), (2) si
(4).”
Numerotarea articolelor a fost ajustata
(greseald tehnica, urmare a redactarii in
baza avizelor).

Denumirile actului normativ indicat la
art. 76 alin. (1) si art. 77 alin. (4) au fost
redactate conform recomandarii.

Laart. 77

La art. 77 alin. (5), cuvintele ,, Toate procedurile”
sunt vagi si pot genera confuzii, avand 1n vedere ca
nu precizeaza domeniul procedurilor vizate.

Se accepta

La alin. (5 cuvintele ,Toate
procedurile”, au fost substituite cu
cuvintele ,,Procedurile prevazute la alin.

(1) i (2)".

La art. 79

La art. 78 alin. (3), pentru corectitudinea
redactarii, cuvintele ,legislative si” urmeaza a fi
excluse, intrucat termenul ,,normativ”’ acopera si
actele legislative.

Se accepta

Laart. 78 alin. (3), cuvintele ,,legislative
si” au fost excluse.

5

La Titlul VII

La Titlul VII, in denumire, se vor exclude
cuvintele ,,si tranzitorii”, intrucat in proiect nu sunt
prevazute norme cu caracter tranzitoriu.

Se accepta

Titlul VII se numeste ,,Dispozitii Finale”

La art. 82

In ceea ce priveste art. 82, in contextul in care
legea stabileste intrarea in vigoare la data intrarii
n vigoare a Tratatului de aderare a Republicii
Moldova la Uniunea Europeana, la alin (2) era
necesar sa se prevada doar sarcina Guvernului de a
elabora cadrul normativ necesar implementarii

Se accepta
Textul de la alin. (2), lit. b) si c¢) a fost
redactat dupa cum urmeaza:
»a) autoritatile competente prevazute la
anexa nr. 1 vor analiza legislatia de
ramura in baza careia acorda accesul la o
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legii, deoarece norma actuald ar putea fi
interpretatd ca Guvernul, autoritatile competente
prevazute la anexa nr. 1, autoritatile publice
centrale, asociatiile, organizatiile si organismele
profesionale, in a caror arie de competentd se
circumscrie profesia reglementatd sau care
urmeaza a fi reglementata, ar urma sa aprobe actele
sale inainte ca legea sa intre in vigoare.

Totodata, la alin. (2), pentru claritate, cuvintele
,vor opera modificarile ce se impun” propunem a
fi substituite cu cuvintele ,,vor aduce actele sale
normative in concordanta cu prezenta lege”.

profesie sau o activitate reglementatd si
vor aduce actele sale normative Tn
concordanta cu prezenta lege;

b) autoritdtile publice, asociatiile,
organizatiile si organismele profesionale,
in a caror arie de competentd se
circumscrie profesia reglementatd sau
care urmeaza a se reglementa vor aduce
actele sale normative in concordantd cu
prezenta lege.”

La Anexanr. 1

Referitor la anexa nr. 1 in care sunt prevazute
profesiile liberale juridice reglementate Tn
Republica Moldova:

Informam ca, la etapa actualda pe platforma
parlamentard se afld spre examinare proiectul de
lege pentru modificarea Legii nr. 1260/2002 cu
privire la avocaturd (initiativa legislativda a
Guvernului nr. 144/2025), prin care se transpune
Directiva 98/5/CE si  Directiva 77/249/CEE.
Potrivit acestui proiect de lege, autoritatea
competentd pentru recunoasterea si Inregistrarea
avocatilor proveniti din alte state membre este
organul de autoadministrare al avocatilor dintr-un
stat membru sau altd entitate responsabilda de
inregistrarea avocatilor in statul membru de
origine, respectiv, pentru Republica Moldova,
Uniunea Avocatilor din Republica Moldova.

Prin urmare, la pozitiile nr. 24 si 25,se propune
substituirea cuvintelor ,,Ministerul Justitiei” cu
cuvintele ,,Uniunea Avocatilor din Republica
Moldova”, in vederea asigurarii corespunderii
competentelor institutionale stabilite in proiectul
de lege mentionat.

Se accepta

La pozitiile nr. 37, 38 (versiunea anterior
redactarii nr. 24 si 25) au fost substituite
cuvintele ,Ministerul Justitiei” cu
cuvintele ,,Uniunea Avocatilor din
Republica Moldova”;

la pozitia nr. 40 (versiunea anterior
redactarii nr. 27) au fost substituite
cuvintele ,,Ministerul Justitiei” cu
cuvintele ,,Consiliul de Mediere din
Republica Moldova” ,,Consiliul de
Mediere din Republica Moldova”;

la pozitia nr. 39 (versiunea anterior
redactarii nr. 26) au fost substituite
cuvintele ,,Ministerul Justitiei” cu
cuvintele ,,Uniunea Administratorilor
Autorizati din Republica Moldova”.

De asemenea, textul proiectului a fost
redactat si uniformizat terminologic,
conform recomandarilor expertizei.
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In conformitate cu art. 12 alin. (3) din Legea nr.
137/2015 cu privire la mediere, persoana care
intruneste conditiile de la alin. (1) lit. a)-d) si
anume - in privinta ei nu este instituitd o masura de
ocrotire judiciara sub forma tutelei, detine diploma
de studii superioare de licentd, nu a fost
condamnatd anterior pentru infractiuni grave,
deosebit de grave, exceptional de grave, savarsite
cu intentie si nu are antecedente penale pentru
infractiuni usoare si mai putin grave si care a
dobandit calitatea de mediator in strdinatate, este
in drept sa solicite Consiliului recunoasterea
calitatii de mediator conform Regulamentului
privind atestarea mediatorilor.

In conformitate cu art. 9 alin. (1) din lege,
Consiliul de Mediere (denumit Tn continuare
Consiliu) este un organ colegial, cu statut de
persoana juridica de drept public, instituit in
conditiile acestei legi pentru implementarea
politicilor in domeniul medierii. Totodata, potrivit
pct. 61 din Regulamentul privind atestarea
mediatorilor, aprobat prin Ordinul ministrului
justitiei nr. 648/2015, in cazul absolvirii cursului
de formare initiala sau continud, organizat de catre
un furnizor al serviciilor de formare a mediatorilor
acreditat Tntr-un alt stat sau atestarii de catre
organul competent al altui stat ori de catre o
organizatie internationald, solicitantul depune la
Consiliul  de Mediere o cerere privind
recunoasterea certificatului de formare initiala sau
continud, ori a atestatului de mediator detinut).

Potrivit pct. 65 din regulamentul nominalizat,
recunoasterea  atestatului de mediator sau
echivalentului acestuia eliberat de catre organul
competent al altui stat ori de catre o organizatiei
internationald, ofera titularului dreptul de a
practica mediere pe teritoriul Republicii Moldova
in conditiile legii.
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De asemenea, mentiondam c¢d pe platforma
Parlamentului se afla spre examinare proiectul de
lege privind medierea si statutul mediatorului
(initiativa legislativd a Guvernului nr. 245/2025),
prin care se transpune Directiva 2008/52/CE a
Parlamentului European si a Consiliului din 21 mai
2008 privind anumite aspecte ale medierii n
materie civild si comerciala. In conformitate cu art.
16 alin. (7) din proiect, persoana care intruneste
conditiile de la art. 13 alin. (2) si care a dobandit
statutul de mediator in strainatate este in drept sa
solicite  organului de autoadministrare al
mediatorilor recunoasterea calitdtii de mediator.
Regulamentul privind procedura de recunoastere a
calitatii de mediator se aproba de Consiliul Uniunii
Mediatorilor, dupa consultarea cu Ministerul
Justitiei.

Astfel, la pozitia nr. 27, propunem substituirea
cuvintelor ,,Ministerul Justitiei” cu cuvintele
»Consiliul de Mediere din Republica Moldova”, in
vederea corelarii competentelor institutionale cu
prevederile cadrului normativ in vigoare, precum
si cu modificarile legislative preconizate.

Potrivit prevederilor pct. 17.1-17.5 din Statutul
Uniunii  Administratorilor ~ Autorizati  din
Republica Moldova, autoritatea competentd de
relatiile cu administratorii autorizati care au
obtinut dreptul de a exercita aceasta profesie intr-
un alt stat, este Uniunea Administratorilor
Autorizati din Republica Moldova, in calitate de
organ de administrare a profesiei. Astfel, la pozitia
nr. 26, se propune substituirea cuvintelor
,Ministerul Justitiei” cu cuvintele ,,Uniunea
Administratorilor ~ Autorizati din  Republica
Moldova”, avand in vedere ca, potrivit Statutului
Uniunii ~ Administratorilor ~ Autorizati  din
Republica Moldova, competenta in materie revine
Uniunii.
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Totodata, informdm ca, in prezent, sub egida
Ministerului Justitiei, activeaza grupul de lucru
pentru elaborarea propunerilor de modificare a
cadrului normativ privind domeniul de activitate al
administratorilor autorizati. In acest context,
Legea nr. 161/2014 cu privire la administratorii
autorizati urmeaza a fi revizuita, in scopul stabilirii
competentei Uniunii Administratorilor Autorizati
din Republica Moldova de a recunoaste
administratorii din alte state care au dreptul sa
exercite profesia de administrator pe teritoriul
Republicii Moldova.

In concluzie, se apreciaza ca proiectul de lege
necesitd definitivarea sa prin efectuarea unei
renumerotari corecte a articolelor si a tuturor
subdiviziunilor structurale ale acestora, precum si
prin uniformizarea terminologica acolo unde este
necesar.

Avizul Comisiei Europene - DG GROW

Laart. 1
alin. (2)

Este important sa se sublinieze faptul ca directiva
vizeaza toate dispozitiile legislative, de reglementare
sau administrative noi sau care modificd cele
existente (toate dispozitiile cu caracter obligatoriu)
care  restrictioneazd accesul la  profesiile
reglementate sau exercitarea acestora. Limitarea
aplicarii dispozitiilor UE doar la masurile legislative
nu ar fi suficientd pentru a asigura punerea in
aplicare corespunzatoare a prezentei directive.
Republica Moldova ar trebui sa tind seama in mod
corespunzator de acest aspect.

Ca observatie generald, va rugam sa va asigurati ca
existd coerentd 1n terminologia utilizatd pentru
acelasi concept din directivd. De fapt, pentru
(proiectele de) reglementari profesionale, dispozitii
legislative, administrative sau de reglementare,
Moldova utilizeaza terminologii diferite: ,,dispozitii
legale de reglementare” sau ,reglementari

In tot textul legii sintagma ,,reglementari
profesionale” a fost inlocuitd cu sintagma
»prevederi legislative, de reglementare
sau administrative” la forma gramaticala
corespunzatoare.
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profesionale”, ,,actele normative, proiectele de acte
normative”.

Termenii utilizati ar trebui sa fie aliniati in intregul
text pentru a acoperi intregul domeniu de aplicare al
masurii.

Laart. 2
alin. (5)

Este important de subliniat ca domeniul de aplicare
al directivei cuprinde toate dispozitiile obligatorii cu
aplicare generald, indiferent de organismul care le-a
adoptat.

Aceasta inseamna ca Moldova trebuie sa se asigure
ca sunt acoperite toate masurile legislative, de
reglementare sau administrative cu aplicare
generala, adoptate de autoritdtile publice; de
asemenea, orice masuri ale organismelor
neguvernamentale, initiativele si amendamentele
parlamentare, precum si initiativele cetatenilor.

In ceea ce priveste implicarea Parlamentului,
domeniul de aplicare al legii moldovenesti trebuie sa
acopere, de asemenea, amendamentele parlamentare
la propunerile initiale provenite de la Guvern sau de
la Parlamentul insusi.

Pentru mai multe informatii in acest sens, va rugam

sa consultati Ghidul: guidance on the assessment of
proportionality pursuant-ET0422136ENN.pdf

De asemenea, este important sa se asigure integrarea
analizei proportionalititii 1n regulamentele si
procedurile parlamentare.

Poate ar fi recomandabil sa se clarifice aceste aspecte
la articolul 67 alineatul (2) din legea moldoveneasca.

Articolul 67, alin. (2) a fost redactat si are
urmatorul continut.

,In cazul actelor normative initiate sau
amendate de Parlamentul Republicii
Moldova, obligatia prevazuta la alin. (1)
revine Parlamentului.

Parlamentul asigurd integrarea evaluarii
proportionalititii in conformitate cu
prevederile art. 69 1in regulile si
procedurile din cadrul tuturor etapelor
procesului legislativ, inclusiv initierea,
examinarea, amendarea s$i adoptarea
actelor normative.”

Laart. 3
alin. (1) lit. 0)

A se vedea comentariul de mai sus referitor la
articolul 1.

Sintagma  ,.dispozitii legate de
reglementare” a fost Tnlocuit cu sintagma
»prevederi legislative, de reglementare
sau administrative”.

Laart. 3
alin. (1) lit. p)

A se vedea comentariul de mai sus referitor la
articolul 1.

In tot textul legii sintagma ,,reglementari
profesionale” a fost inlocuitd cu sintagma
»prevederi legislative, de reglementare
sau administrative” la forma gramaticala
corespunzatoare.
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La art. 67
alin. (1)

A se vedea comentariile de mai sus referitoare la
articolul 1 si la articolul 2 alineatul (5), privind
implicarea Parlamentului.

In tot textul legii sintagma ,,autoritatile
publice, asociatiile, organizatiile si
organismele profesionale” se substituie cu
sintagma ,,autoritatile publice sau subiectii
cu drept de initiativa legislativa” la forma
gramaticala corespunzatoare.

Alin. (2) de la art. 67, a fost redactat si are
urmatorul continut.

»(2) In cazul actelor normative initiate sau
amendate de Parlamentul Republicii
Moldova, obligatia prevazuta la alin. (1)
revine Parlamentului.

Parlamentul asigurd integrarea evaluarii
proportionalitdtii 1n conformitate cu
prevederile art. 69 1n regulile si
procedurile din cadrul tuturor etapelor
procesului legislativ, inclusiv initierea,
examinarea, amendarea si adoptarea
actelor normative.”

La art. 67
alin. (4)

Existd o mica nuanta in traducerea in limba engleza.
De fapt, in textul in limba romana se mentioneaza ca
autoritatile competente trebuie sd initieze masurile
sau sa emitd un aviz cu privire la acestea, in timp ce
in versiunea/traducerea in limba englezd se
precizeazd cad autoritatile competente trebuie sa
initieze si sa aprobe masurile.

Alin. (4) de la art. 67 se modifica si are
urmatorul continut.

»(4) Autoritatile publice centrale, in a
caror arie de competentd se circumscrie
profesia reglementata sau care urmeaza a
se reglementa, si coordonatorul national
prevazut la art. 74 initiaza sau, dupa caz,
avizeaza, in conformitate cu prevederile
Legii nr. 100/2017 cu privire la actele
normative, proiectele de acte normative,
care introduc noi  prevederi ce
restrictioneaza accesul la profesiile
reglementate sau exercitarea acestora ori
care modifica prevederile existente.”

La art. 67
alin. (6)

Obligatia de a fundamenta rationamentul nu ar trebui
sa se limiteze la utilizarea indicatorilor calitativi si
cantitativi. De fapt, Tn acest scop se poate folosi orice
element de proba, inclusiv rapoarte de monitorizare
a pietei, articole de cercetare academicd, sondaje,
date statistice etc.

La art. 67 alin. (6) sintagma ,,utilizand
indicatori Tn acest sens” se substituie cu
sintagma  ,utilizdnd  rapoarte  de
monitorizare a pietei, studii, sondaje, date
statistice si indicatori relevanti in acest
sens.”.
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La art. 67
alin. (7)

Dorim sd subliniem importanta  asigurarii
obiectivitatii s1  independentei atunci  cand
competentele de reglementare sunt delegate
organismelor profesionale, fintrucat apropierea
acestora de conditiile locale si cunostintele de
specialitate le pot ajuta sa serveasca interesul public,
dar prezintd totodata riscul adoptarii unor decizii
partinitoare, care favorizeaza membrii lor si
operatorii consacrati in detrimentul noilor intrati pe
piata.

Pentru a atenua acest risc, implicarea unui organism
independent — eventual unul care face deja parte din
procesul legislativ national — poate constitui o
garantie eficienta pentru alegeri politice obiective.
In cazul in care propunerea provine de la asociatiile
profesionale sau evaluarea proportionalitatii este
efectuatd direct de acestea, un minister de
supraveghere sau un alt organism independent ar
trebui sa fie Tmputernicit sd evalueze masurile
propuse.

Pentru mai multe detalii privind diversele modalitati
de a realiza acest lucru in cazul masurilor adoptate
de organismele profesionale, va rugam sa consultati
sectiunea specificd din Ghid: guidance on the
assessment of proportionality pursuant-
ET0422136ENN.pdf

Sintagma ,,autoritatile publice, asociatiile,
organizatiile si organismele profesionale”
se substituie cu sintagma ,,autoritatile
publice sau subiectii cu drept de initiativa
legislativa® la  forma  gramaticald
corespunzatoare.

Art. 67 dupa alin. (7) a fost completat cu
nou alineat cu urmatorul continut.

,»(8) Initierea proiectelor de acte normative
sau administrative, prevazute la alin. (4)
este conditionatd de obtinerea acordului
prealabil al autoritatii publice centrale, in
a caror arie de competentd se circumscrie
profesia reglementata sau care urmeaza a
se reglementa, in cazul Tn care aceasta nu
este initiatorul proiectului.”

Urmatoarele aliniate au fost renumerotate
corespunzator.

La art. 67

alin. (8),
renumerotat (9)

Nu este clar cum se realizeaza monitorizarea.
Directiva impune monitorizarea continua a
conformitatii masurilor adoptate cu principiul
proportionalitdtii, chiar si dupd adoptarea acestora,
pentru a observa efectele lor si a tine seama de
eventualele evolutii ulterioare adoptarii. Acest lucru
presupune o reevaluare sistematica si periodica, de-a
lungul timpului, a punerii in aplicare a masurilor.
Aceasta nu este o obligatie ,,unicd”, ci necesitd o
monitorizare  regulata. Efectuarea  acestei
monitorizari o singura datd dupa adoptarea masurii
nu va fi suficientd pentru a asigura respectarea
prezentului articol.

Alin. (9) de la art. 67 se modifica si are
urmatorul continut.

»(9) Autoritatile publice centrale, in a
caror arie de competenta se circumscrie
profesia reglementatd sau care urmeaza a
se reglementa, si coordonatorul national,
prevdazut la art. 74, monitorizeaza
conformitatea prevederilor legislative, de
reglementare sau administrative noi sau
modificate, care restrictioneazd accesul la
profesiile reglementate sau exercitarea
acestora, dupd adoptare, cu principiul
proportionalitdtii, tindnd seama 1n mod
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Pentru a asigura o monitorizare continud eficienta,
autoritatile ar trebui sd pund in aplicare masuri
specifice si practice, inclusiv revizuiri periodice
menite sa mentind proportionalitatea — programate la
intervale fixe sau declansate de evenimente precum
modificari legislative sau de reglementare, progrese
stiintifice, reclamatii ale clientilor sau schimbari
semnificative pe piata.

Alternativ, pot fi necesare masuri imediate ori de
cate ori circumstantele relevante se modifica. Statele
membre pot, de asemenea, sd impund raportari
obligatorii, de exemplu cel putin o data la doi ani.
Pentru mai multe informatii despre cum sa asigurati

o monitorizare eficienta, va rugdm sa consultati
sectiunea corespunzatoare din Ghid: guidance on
the assessment of proportionality pursuant-
ET0422136ENN.pdf

A se vedea si comentariul de mai sus referitor la
articolul 1

corespunzator de toate evolutiile care au
avut loc de la adoptarea prevederilor in
cauza si elaboreaza, la fiecare 2 ani, un
raport de monitorizare, pe care 1l remit
coordonatorului national, prevazut la art.
74.”

La art. 66

A se vedea comentariul de mai sus referitor la
articolul 1.

In plus, trebuie remarcat faptul ca in directivd se
precizeaza ca statele membre au obligatia de a se
asigura cd dispozitiile nu sunt discriminatorii.
Aceasta este o obligatie de rezultat.

Tn textul proiectului, se specifici cd autoritatile
competente trebuie sa verifice dacd masurile nu sunt
discriminatorii. Aceasta pare a fi mai degrabd o
obligatie de proces si nu de rezultat. Este important
ca obiectivul urmarit de acest articol al directivei sa
fie indeplinit in mod concret si eficient.

Sintagma »ZAutoritatile publice,
asociatiile, organizatiile si organismele
profesionale” se substituie cu sintagma
»autoritatile publice sau subiectii cu drept
de initiativa legislativd” la forma
gramaticala corespunzatoare.

Sintagma ,,reglementari profesionale” a
fost 1inlocuita cu sintagma ,prevederi
legislative, de  reglementare  sau
administrative” la forma gramaticald
corespunzatoare.

Sintagma ,,au obligatia de a verifica daca”
se substituie cu sintagma ,,se asigura ca”.

La art. 68
alin. (1)

A se vedea comentariul de mai sus referitor la
articolul 5, privind diferenta dintre obligatia de a
verifica si cea de a asigura.

Sintagma »Autoritatile publice,
asociatiile, organizatiile si organismele
profesionale” se substituie cu sintagma
,autoritdtile publice sau subiectii cu drept
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de initiativa legislativda” la forma
gramaticala corespunzatoare.

Sintagma ,,reglementari profesionale” a
fost 1inlocuita cu sintagma ,prevederi
legislative, de  reglementare  sau
administrative” la forma gramaticald
corespunzatoare.

Sintagma ,,au obligatia de a verifica daca”
se substituie cu expresia ,,se asigurd ca”.

La art. 68
alin. (2)

Directiva se refera la supravegherea fiscala, in timp
ce traducerea 1n limba romand se referd la
administratia fiscala.

Este necesard asigurarea coerentei cu Directiva.
Trebuie mentionat faptul cd lista motivelor
imperative de interes public se bazeazd pe
obiectivele de interes public recunoscute de CJUE in
jurisprudenta sa.

Sintagma »Autoritatile publice,
asociatiile, organizatiile si organismele
profesionale” se substituie cu sintagma
»autoritdtile publice sau subiectii cu drept
de initiativa legislativd” la forma
gramaticala corespunzatoare.

Dupa sintagma ,,motive imperative de
interes general” se completeaza cu textul
,recunoscute in jurisprudenta Curtii de
Justitie a Uniunii Europene”

Sintagma ,,administrarii  fiscale” se
substituie cu sintagma ,,supravegherii
fiscale”.

La art. 69
alin. (1)

A se vedea comentariul de mai sus referitor la
articolul 1

Sintagma »ZAutoritatile publice,
asociatiile, organizatiile si organismele
profesionale” se substituie cu sintagma
»autoritatile publice sau subiectii cu drept
de initiativa legislativda” la forma
gramaticala corespunzatoare.

Sintagma ,au obligatia de a adopta
masurile necesare pentru ca
reglementarile profesionale” se substituie
cu sintagma ,,se asigura ca prevederile
legislative, de  reglementare  sau
administrative”.
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La art. 69
alin. (5)

A se vedea comentariul de mai sus referitor la
articolul 5, privind diferenta dintre obligatia de a
verifica si cea de a asigura.

Sintagma ,,au obligatia de a verifica faptul
ca cerintele” se substituie cu Sintagma
»asigurd conformitatea cu principiul
proportionalitdtii a cerintelor”.

La art. 70
alin. (1)

A se vedea comentariul de mai sus referitor la
articolul 1

De asemenea, observam ca articolul § alineatul (2)
din directiva nu a fost transpus de Republica
Moldova. Prin urmare, nu ne este clar in ce mod
Republica Moldova asigurda implicarea tuturor
partilor interesate.

Este important s subliniem ca simpla partajare a
informatiilor nu este suficientd in sensul acestui
articol; toate partile interesate ar trebui sa fie
implicate in mod corespunzator in acest proces.

Alin. (2) este inclus cu urmatorul continut.
»(2) Autoritatile publice sau subiectii cu
drept de initiativa legislativa, in a caror
arie de competenta se circumscrie profesia
reglementatd sau care urmeazd a se
reglementa, implica in mod corespunzator
toate partile vizate si le oferd posibilitatea
de a-si face cunoscute punctele de vedere,
inclusiv prin mijloace electronice. Aceste
autoritati organizeaza consultari publice in
conformitate cu prevederile Legii nr.
100/2017 cu privire la actele normative, in
modul stabilit de Legea nr. 239/2008
privind  transparenta  in  procesul
decizional.”

Laart. 3
alin. (1)
lit. u)

Este important sa subliniem ca domeniul de aplicare
al directivei cuprinde toate dispozitiile obligatorii cu
aplicare generald, indiferent de organismul care le-a
adoptat.

Aceasta inseamna ca Republica Moldova trebuie sa
se asigure ca sunt incluse toate masurile legislative,
de reglementare sau administrative cu aplicare
generala, adoptate de autoritatile publice, precum si
orice masuri ale organismelor neguvernamentale,
initiativele si amendamentele parlamentare, precum
si initiativele cetatenilor.

Mai multe informatii sunt disponibile Tn

ghiduri: guidance on the assessment of

proportionality pursuant-ET0422136ENN.pdf

Definitia ,,reglementari profesionale” a
fost exclusa.

Avizul Comisiei Europene - DG EMPL

Laart. 1

Desi Directiva 2005/36/CE, cu toate modificarile
ulterioare, se aplicd statelor membre ale UE si

Se ia act
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statelor AELS din SEE (si anume Norvegia,
Liechtenstein si Islanda, in temeiul Acordului
SEE), in prezent aceasta se aplica Confederatiei
Elvetiene exclusiv in cadrul domeniului de
aplicare (limitat) al Acordului UE-Confederatia
Elvetiana privind libera circulatie a
profesionistilor. Mentionam ca Moldova a extins
aplicarea deplina a legii sale si asupra
Confederatiei Elvetiene. (Nu constituie o problema
in ceea ce priveste transpunerea).

Laart. 2

Constatam ca Moldova a inclus anumite categorii de
resortisanti ai tarilor terte Tn domeniul de aplicare al
legislatiei sale, ceea ce depaseste cerintele de
transpunere a acestui articol. Anumite norme privind
recunoasterea diplomelor in temeiul directivei s-ar
putea aplica resortisantilor tarilor terte in cazul in
care acestia beneficiazd de tratament egal cu
resortisantii statului membru gazda prin intermediul
unor directive specifice, cum ar fi, de exemplu,
Directiva privind Cartea Albastrd. Este posibil ca
Moldova sa fi inclus deja aceste categorii de
persoane in cadrul acestui articol. Cu toate acestea,
va trebui, In orice caz, sa le transpund ca parte a
alinierii sale la celelalte acte juridice specifice. Nu
am verificat daca categoriile incluse de Moldova
sunt exhaustive, adica daca acopera toate categoriile
de persoane care beneficiazd de tratament egal in
temeiul altor directive specifice.

Se ia act

La art. 2
alin. (4)

Nu exista nicio referire directa la definitia profesiei
reglementate din directivd; va recomandam sa o
includeti.

Alin. (4) a fost completat cu sintagma ,,in
sensul art. 3 alin. (1) lit. a).”

Laart. 3
alin. (1)
lit. a)

Nu include trimiterea la articolul 3 alineatul (2) —
mecanism de protectie pentru profesiile care nu sunt
vizate de prima teza, dar care sunt enumerate la
articolul 3 alineatul (2) — membrii unei asociatii sau
organizatii enumerate in anexa I sunt considerati ca
apartinand unei profesii reglementate.

Definitia ,profesie reglementata” a fost
completatd cu sintagma ,,Atunci cand
prima tezd nu se aplici, o profesie
mentionatd la alin. (2) este considerata
profesie reglementata;”
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Laart. 3
alin. (1)
lit. a)

Lipseste mentiunea ca acestea sunt obtinute in
principal in cadrul Comunitatii. Acest aspect este
esential si trebuie adaugat. Lipseste clauza de rezerva
pentru resortisantii tarilor terte care detin calificari
recunoscute si certificate de experienta eliberate de
statele membre.

Definitia ,titlu de calificare” a fost
completatd cu sintagma ,,membru si care
certificd formarea profesionala in mare
parte in Comunitate. Tn cazul in care prima
teza nu se aplica, un titlu mentionat la alin.
(3) este considerat titlu de calificare;”

La art. 3
alin. (1)
lit. g)

Nu se refera la ,,practica sub supraveghere”.

Sintagma ,si insotitd eventual” se
substituie cu sintagma ,pentru acea
profesie, o astfel de perioada de practica
supravegheata fiind eventual insotita de”.

Laart. 3
alin. (1)
lit. h)

In articol lipsesc cateva cerinte esentiale: intocmirea
unei liste de materii pentru comparatie, nu este
prezentata metodologia de baza a testului, nu se face
referire la lacunele din calificarea candidatului, nu se
pune accentul pe cunostintele esentiale si nu se
selecteaza materiile.

Definitia ,,proba de aptitudini” a fost
redactatd si are urmatorul continut.

»N) proba de aptitudini — un test referitor
la cunostintele, abilitétile si competentele
profesionale ale solicitantului, efectuat
sau recunoscut de autoritdtile competente
din Republica Moldova in scopul evaluarii
aptitudinii solicitantului de a exercita
profesia reglementata 1in Republica
Moldova.

Pentru a permite organizarea acestei
probe, autoritdtile competente Intocmesc o
lista de discipline care, pe baza unei
comparatii intre educatia si formarea
impuse in Republica Moldova si cele pe
care le-a urmat solicitantul, nu sunt
atestate de diploma sau de alte titluri de
calificare pe care le poseda solicitantul.
Proba de aptitudini trebuie sa tind seama
de faptul ca solicitantul este un
profesionist calificat Tn statul membru de
origine sau de provenienta. Aceasta
priveste discipline selectate dintre cele
cuprinse In lista si a caror cunoastere este
esentiala pentru exercitarea profesiei in
cauza n Republica Moldova. Proba poate
viza totodatd si cunoasterea normelor

68




deontologice care se aplicd activitatilor
respective in Republica Moldova.
Modalitatile detaliate de organizare a
probei de aptitudini, precum si statutul de
care beneficiazd, in Republica Moldova,
solicitantul care doreste sa se pregiteasca
pentru proba de aptitudini in Republica
Moldova se stabilesc de catre autoritatile
competente din Republica Moldova;”

Laart. 5
alin. (1)

In anumite dispozitii, Moldova utilizeaza sintagma
,Republica Moldova” acolo unde directiva se refera
la ,,statul membru gazda”. In alte cazuri, Moldova se
referd la ,,statul membru gazda” acolo unde directiva
mentioneaza ,,statele membre”. Aceastd abordare
este oarecum inconsecventa si poate crea confuzie.
Acest articol ar trebui transpus astfel Incat sa reiasa
clar cd Moldova va indeplini rolul de stat membru de
origine in cadrul procedurilor EPC. Reiteram faptul
cd ar trebui pregatit un cadru juridic in acest sens
inainte de aderare, adica inainte de integrarea in
sistemul IMI.

Alin. (1) se completeaza cu sintagma
»daca pentru aceastd profesie a fost
introdus un card profesional european.”.
Prevederi cu privire la sistemul IMI sunt
transpuse prin art. 27-29 din Legea nr.
282/2024 privind libertatea de stabilire a
prestatorilor de servicii si libertatea de a
furniza servicii.

Laart. 5
alin. (3)

Lipseste si este esential.

Sintagma ,,carduri profesionale europene”
se completeaza cu sintagma ,,drepturile
titularilor”.

Laart. 5
alin. (5)

In mare parte este in reguld, dar lipsesc costurile
suportate de statul de origine si de statele membre
gazda.

Sintagma ,,costurile suportate de” se
completeaza cu sintagma ,,statele membre
de origine si”.

Laart. 8
alin. (1)
lit. b)
alin. (3)

Alin. (1) litera (b): ,,in beneficiul persoanelor
asigurate” (articolul 6 litera (b) din Directiva privind
drepturile pacientilor), adicd al pacientului, nu al
prestatorului de servicii

Alin. (3): ,,obligat sa notifice autoritatea fiscala”:
aceasta introduce o obligatie care nu este prevazuta
de directiva.

Lit. b) a fost redactata si are urmatorul
continut.

»de 1Inregistrare la Casa Nationald de
Asigurari  Sociale in scopul reglarii
conturilor aferente dreptului la prestatiile
de asigurari sociale.”

Alin. (3) de la art. 8 a fost redactat si are
urmatorul continut.

»(3) Prestatorul de servicii al unui stat
membru notifica in prealabil Serviciul
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Fiscal de Stat cu privire la serviciile care
urmeaza sa le presteze, iar in cazuri
urgente, ulterior, serviciile pe care le-a
prestat.”

Adaugare: destinatarii vor fi informati cu privire la

Se completeazd cu urméatoarea propozitie

Laart. 10 . . L
_ rezultat ,Destinatarul este informat cu privire la
alin. (7) solutionarea plangerii.”
Laart 13 A se elimina trimiterea la anexa nr. 3 din litera (c) | Sintagma ,,prevazute la anexa nr. 3” se
o punctul (ii), intrucat aceasta nu este prevazuta de | exclude.
alin. (1) directiva si introduce criterii nationale suplimentare
lit. c) care pot duce la nerespectarea prevederilor.
i)
Laart 16 A se elimina anexa nr. 3 din articolul 16 alineatul (8). | Referinta la art. 16 alin. (8) este relevanta.
alin. (8)
Laart 18 Probabil este vorba de o eroare la litera (d). Se | Cuvéantul ,,patru” se substituie cu cuvantul
_ ' inlocuieste ,,patru ani consecutivi” cu ,trei ani | ,trei”.
alin. (1) consecutivi”, pentru a se alinia la articolul 17
lit. d) alineatul (1) litera (d) din directiva.
Laart 27 A se adauga sintagma ,sub supraveghere | Este inclus.
o corespunzatoare” la dispozitia din legislatia
alin. (3) moldoveneasca echivalenta cu articolul 24 alineatul
lit. d) (3) litera (d) din directiva.
Laart 28 (2) la final: se inlocuieste ,,sau” cu ,,si”. La art. 28 alin. (2) cuvantul ,sau” se
o A se adauga ,,cu o remuneratie corespunzatoare”, a | substituie cu cuvantul ,,si”.
alin. (2) se vedea articolul 25 alineatul (3) din directiva. La art. 28 alin. (3) se completeaza cu
propozitia ,,In consecintd, aceste posturi
fac obiectul unei remunerari adecvate.”
Laart. 32 A se adauga obligatia privind asigurdrile sociale — | Dupa  cuvantul »dobandite” se
o articolul 28 alineatul (2). completeazd cu sintagma ,,in cadrul
alin. (1) regimului national de securitate sociala”.
La art. 39 A se adauga sintagma ,,la o universitate” in dispozitia | Sintagma ,,1a universitati” este inclusa.
_ ' din legislatia moldoveneasca echivalenta cu articolul | Sintagma ,,ale unui stat membru” a fost
alin. (1) 34 alineatul (1) din directiva. exclusa.
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La art. 42
alin. (1)
alin. (2)

(1) A se introduce inainte de ,,in ceea ce priveste data
de referinta”

(1) la final: se adauga exceptia prevazuta in directiva
Adaugat

(2) a: se inlocuieste ,,competentd” cu ,,abilitate”.

Dupa lit. b) se completeazad cu propozitia
»sunt exceptati de la practica profesionala
de trei ani prevazuta la litera a) persoanele
care au absolvit studii de cel putin trei ani,
atestate de autoritdtile competente ale
statului in cauza ca fiind echivalente cu
formarea prevazuta la articolul 39.”.

In versiunea engleza a legii cuvantul
,competence” a fost substituit cu cuvantul
,Skills”.

La art. 47
alin. (1)

1. Sa se introduca data de referintd a UE in dispozitia
moldoveneasca echivalenta cu articolul 42 alineatul
(1) din directiva;
2. Sa se adauge o derogare la dispozitia
moldoveneascd echivalenta cu articolul 42 alineatul
(1) din directiva.

Alin. (1) s-a modifica si are urmatorul
continut.

»(1) Dispozitiile prezentei sectiuni se
aplica activitatilor de moasa, astfel cum
sunt definite de fiecare stat membru, fara
a aduce atingere prevederilor alin. (2), si
sunt exercitate cu titlurile profesionale si
datele de referintd Incorporate la anexa nr.
5pct. 5.5.2 7

La art. 48
alin. (4)
lit. b)

Ultima propozitie (in sensul...) se refera nu numai la
punctul (ii), ci si la punctul (i).

Ultima prevedere a fost aliniata
corespunzator.
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